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AP serien er et resultat af det arbejde, som lzrere og
studenter pa Dansk Bibel-Institut og menighedsfakultetet i disse ar
udfgrer for at vurdere Det danske Bibelselskabs udgivelser af forslag
til Gammel Testamente i ny oversazttelse.

Vi har valgt at stille vore kommentarer til radighed for en
bredere offentlighed, da man fra flere sider har vist interesse for
resultaterne fra arbejdet. Vi har dog ¢nsket at give dette materiale
en uprztentigs karakter, og analyserapporterne udsendes derfor kun som
arbejdspapirer - lgbende overvejelser til diskussionen om
proveoverszttelserne.

De konkrete vers-for-vers bemzrkninger er 1 Ifgrste rzkke
tiltz=nkt redaktionskomiteen i dens videre redigeringsarbejde og har
derfor faglig-teknisk karakter med sigte pa overs=ttergruppen. Vi har
dog bestrzbt os pa at udforme arbejdspapirerne, s& man ogsa uden for
en snazver fagvidenskabelig kreds skulle kunne f&a et udbytte af
kommentarerne. Hebraiske citater fra Gammel Testamente er derfor som
hovedregel transskriberet og oversat. For at lette arbejdet har vi
udviklet et notationssystem til klassificering af bemzrkningernes
karakter.

Vi har mange at takke midt i det store arbejde, som vi i disse
d&r er med i. En varm tak til Det danske Bibelselskab for at man
beredvilligt har stillet Prgveoverszttelsen til radighed pa disketter.
En dybfglt tak til de organisationer og privatpersoner, der har
opmuntret til og stegttet dette arbejde. Sidst men ikke mindst oga en
stor tak til de studenter og andre, som pa forskellig vis har hjulpet
os i dette mgjsommelige arbejde.

Leif Kiglisr Rasmussen Carsten Vang Hirnlal Winther~Hizisen
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AP-12 er en rzkke bemmrkninger og kritiske kommentarer til Det
danske Bibelselskabs progveoverszttelse (PO) til 2. Mosebog.
Kommentarerne exr resultatet af en genneml®sning af forslaget til den
ny oversazttelse samt en vurdering af overszttelsesforslaget i forhold
til den hebraiske tekst. Arbejdet er udformet som en rzkke kortfattede
kommentarer til specifikke problemer i forslaget. Desuden har jeg fglt
det negdvendigt at uddybe et enkelt problem i et appendix.

Arbejdet er blevet til pa opfordring af og i samarbejde med Nicolai
Winther-Nielsen, som jeg vil rette en sarskilt tak til for god kritik
og vejledning. Ogsa tak til Leif Kjpller Rasmussen, der har last
korrektur pa AP-12.

Yderligere eksemplarer af AP 12 f&s pé& Dansk Bibel-~-Institut,
Frederiksborggade 1b, 1360 Kgbenhavn K eller Menighedsfakultetet,
Kathrinebjergvej 75, 8200 Aarhus N. Der kan ogsd bestilles andre
udsendte numre i AP serien:
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BRI ST D ONRNSSwW ST B
(ved Leif Kjpller Rasmussen og Nicolai Winther-Nielsen, november 1987)

I. GRAMMATISKE BEMARKNINGER
A. Tekstrettelse (konjekturer)
Cl1 Irrelevant (MT kan beholdes)
C2 Relevant (tekstrettelse pakrzvet eller sandsynlig)
C3 Skjult (tekstindgreb er ikke anfprt i PO)
B. Grammatiske fejl
Gl Morfologi (formlzren)
G2 Syntaks (sztningsbygningen)
G3 Partikler (smaord overset eller udeladt)
C. Leksikale fejl
L1 Verbum (udsangsords betydning)
L2 Nomen (navneords betydning?
L3 Adled (frie tilfegjelser som adverbier, przpositionsled m.m.)
IT. EKSEGETISKE BEMERKNINGER
A. Historiske oplysninger
Hl Kulturhistorien (bibelske eller nzrorientalske paralleller)
H2 Arkzologien (udgravningsresultater)
B. Eksegetisk analyse
El Tolkningsmulighed begrznses (ensidig tolkning af et vers)
E2 Teologisk ngglebegreb (et bibelsk begreb bibeholdes)
E3 Kontekstanalyse (en tolkning i tekstens sammenhang)
E4 Inddeling (tekstens afgransning og indholdsangivelser)
C. Teksttypologiske hensyn
Tl Narrativ struktur og stil (retoriske virkemidler)
T2 Poetisk komposition (poesiens opbygning>
T3 Tekstgrammatik (diskursanalytisk struktur)
I1T. DANSKSPROGLIG GENGIVELSE
D1 Fri, ungjagtig eller omskrivende gengivelse
D2 Konkordansmulighed overset (inkonsekvent gengivelse)
D3 Udeladelse fra hebraisk
D4 Tilfgjelse til dansk
D5 Bedre dansk forslag
D6 Stavefejl eller kommafejl
D7 PO mundret dansk? (meningsbestemt? vagt udtryk? slang?)
D8 PO bedre end DO
D9 DO bedre end PO
Iv. BIBELTEOLOIGISKE HENSYN
Bl NT sammenhezng (citat, hentydning eller idemzssig sammenhang)
B2 Systematisk teologi (dogmatik eller etik)
B3 Kirkehistorisk begrundelse (hensyn til zldre danske bibler)
B4 GT-teologi (idemzssig sammenhzng i GT)
@OVRIGE FORKORTELSER

D031 Den danske autoriserede overszttelse af GT fra 1931
DO1871 Den danske autoriserede overszttelse af GT fra 1871
D01740 Den danske autoriserede overszttelse fra 1740

Elb Revidierte Elberfelder Bibel (1986)

LXX Septuaginta (den grzske overszttelse)

MT Biblia Hebraica Stuttgartensia (den hebraiske tekst)
NIV New International Version (1978)

NO30 Den norske autoriserede overszttelse fra 1930

NO78 Den norske autoriserede overszttelse fra 1978

PO Prgveoversattelsen fra Det danske Bibelselskab
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Ex 1,11

D7

D1 G2
G3

Ex 1,12

L2 D5

Ex 1,15

Gl

D%

EXODUS 1

"Israelitterne er flere og talrigere end vi...".
"Israelitterne er nu flere og talrigere end vi...".
Bekrzftelsespartiklen iifi er udeladt, maske for at ggre over-
szttelsen mere idiomatisk dansk. En del af det dramatiserende
element gar herved tabt. Partiklen kan delvist tilgodeses ved
at fplge oversattelsespraksis fra andre eksempler som 4,23:
‘Derfor vil jeg nu drzbe din fgrstefgdte sgn...' og 8,25: 'Nu
forlader Jjeg dig...'. Se Pedersen 105f. Det samme gelder
steder som 2,6.13; 3,2.13; 4,6.7; 5,16; 7,17; 8,16.17; 9,3.7;
10,4; 14,10.17; 15,26) ‘

De satte s& hoverifogeder over dem, som skulle plage dem med
slavearbejde, da Faraos forradsbyer Pitom og Ramses skulle
bygges.

De satte sé& slavefogeder over dem for at plage dem med sla-
vearbejde, og de matte byvgge forradsbyer til Farao: Pitom og
Ramses.

Hoverifogeder er et lidet brugt dansk ord. DO31 har fogeder,
men slavefogeder vil vere bedre.

1¥a% angiver hensigt, og bgr overszttes med 'for at’'.

PO's setningsopbygning svarer ikke til den hebraiske syntaks.
Hoveds®tningen ..... avEEs P sTW 1389, ‘og de matte bygge
forradsbyer til Farao..... ', er 1 PO oversat som en Dbisat-
ning, og det aktive 132*%, '‘matte bygge' er oversat passivt,
'skulle bygges'.

Men Jjo mere de plagede dem, des flere blev de, og des mere
bredte de sig, sa =gypterne fik afsky for israelitterne.

Men Jjo mere de plagede dem, des flere blev de, og des mere
bredte de sig, sé& =gypterne gruede for israelitterne.

Ifplge KB har 7% med prepositionen 2 betydningen ‘Ekel emp-
finden vor', mens det med *iZfx Dbetyder ‘Grauen empfinden
vor'. DO31 har ‘'£fik r=dsel for', men ‘gruede for' eller
‘frygtede', er maske bedre dansk.

Sa fik hebrzernes jordemgdre - den ene hed Shifra, den anden
Pu'a - den besked af =gypterkongen:

Sa sagde =gypterkongen til hebrzernes jordemgdre - den ene
hed Sjifra, den anden Pu‘a:
Strengt taget Dbgr narrative imp.cons. THREY, 'sd sagde

han..', overszttes aktivt, men maske er PO bedre, da Farao
neppe selv talte til jordempdrene.

Det kan diskuteres hvordan de hebraiske navne skal gengives i
en dansk overszttelse. I hej grad er det vel et
temperamentspgrgsmal, hvorvidt man gnsker at Iglge den
internationale engelske udtale af disse navne (Sharon, Shamir
osv.) eller om man gnsker at fglge udviklingen i nyere dansk
retskrivning, hvor det engelske 'sh' bliver til det mere
danske 'sj'. B foreslas her oversat med ‘'sji'. (Det samme
gelder steder, som 2,22; 6,15.16.17.19.22.23; 8,18; 9,263,
mens Y foreslas oversat med 'z' (Det gzlder steder, som
6,14.15.18.21.22).
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Ex 1,16

D4 D8

Ex 1,17

Ll

Ex 1,18

D8

Ex 1,19

L2

D9

Ex 2,1

D1

H1

"Nar I forlgser hebrzernes kvinder, skal I holde gje med de
to sten: er det en dreng, skal I drzbe ham; er det en pige,
kan hun f& lov at leve.®

Betydningen af 2*33¥ er stadig omdiskuteret. Ifglge KB og
Holladay kan det betyde enten 'testiklerne' eller et slags
fgdselsremedie, bestaende af to sten. Chllds navner, at Mthe

U T . i ..
EE I I B g b ) e ", i l g \.' ol
HEE : TXarr & oUW DE o deliver:

o

L d by
gy ", (YExodus", p.6).

Udtrykket D5 I3¥T-2Y INSETY er 1 DO1740 og DO1871 oversat
v, ..ser pa stolen...", mens DO31 har "...skal I se godt efter
ved feg¢dslen...". Det kan derfor overvejes, om der bgr over-
s@ttes konkordant med =ldre dansk bibeltradition ‘fedselssto-
len', eller om PO's 'de to sten' med efterfglgende fodnote,
der abner mulighed for begge forstaelser, bgr bevares.

Men Jjordemgdrene frygtede Gud og gjorde ikke, hvad =gypter-
kongen havde sagt til dem, men lod drengene leve.

Men jordemgdrene frygtede Gud og gjorde ikke hvad zgypterkon-
gen havde befalet dem, men lod drengene leve.

Eftersom zgypterkongens ord til jordemgdrene er bedst at for-
sta som en ordre, bgr piel-formen af T37T overszttes “havde
befalet".

Hvad er det I gegr? I lader jo drengene leve!
PO bedre end DO.

De er sunde, og de har fegdt, inden jordemoderen nar at komme.
De har let ved at fgde; inden jordemoderen nar at komme, har
de fgdt. ‘
Ifglge KB betyder Hiis0 ‘kraftlg i henseende til at fgde' og
stgtter saledes DO31, mens Holladay, ‘vigourus’' (p. 102>, og
DO1740, ‘men de ere starke', underbygger PO. Ud fra
sammenh@ngen ma det vel konkluderes at teksten vil sige noget
om deres fgdedygtighed. Men PO's overszttelse 'sunde' er pa
dansk ikke uden videre analogt med ‘at have let ved at fgde'.
PO giver derfor forkerte associationer, og udtrykket fra DO31
ber bevares.

EXODUS 2

Der var en mand af Levi slzgt, som giftede sig med en datter
af Levi.

En mand .af Levi gik da hen og tog sig en datter af Levi

til kone.

Normalt przsenterer MT en person med formlen .. & T*X '3y,
som PO oversztter med ‘'der var en mand', cf. PO til 1.Sam.
1,1. Teksten her har ...*%71% N*afk @*% 9%y, og det virker
derfor inkonsekvent, at der overszttes pa samme made, selvom
PO maske er idiomatisk i orden.

Carsten Vang nzvner i en kommentar til Gen. 25,20, at “r¢
- : ; rerr mellew mad oog Ewvinde ‘

GEng
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Ex 2,2
D8

Ex 2,3

D3 C3

D8
L2 D2

Ex 2,5

D8

D5

Ex 2,6

G3

D8

Ex 2,7

{ ¥

LG4

s f IE:

21; 6,23.25.

P P ¥y

:" Det samme g=zlder

}
2

r H
Kvinden blev gravid...
PO bedre end DO.

...tog hun en sivkurv, tzttede den med tj=re og beg, lagde
barnet i den...

...skaffede hun en sivkurv til ham, tzttede den med tjzre og
beg, lagde drengen i den...

I oversazttelsen af udtrykket »-7fFNY er %% udeladt. Maske
skyldes det en skjult tekstrettelse. I en tekstkritisk note
nevner BHS, at den samaritanske pentateuk og LXX lzser Fai,
‘hans mor', i stedet for MT's 1%, 'til ham', og det ser ud
til, at PO har valgt denne l®semade. Tekstbevidnelserne ggr
det ikke ngdvendigt at rette her, men gnsker PO at fglge
denne lzseméade, bgr der i hvert fald gores opmzrksom pa det.
'Sivkurv' er bedre end DO31's 'kiste af papyrusrgr'.

TE0-NE bgr overszttes med 'drengen'. I gvrigt er konkordans-
mulighed overset, idet PO i v.9 oversaztter samme ord med
'‘drengen'. (Det samme gzlder steder, som 2,7.8).

...mens hendes piger gik frem og tilbage pa flodbredden. Hun
fik ¢je pad kurven mellem sivene og sendte sin slavinde ud
efter den.

...mens hendes piger gik frem og tilbage pa& flodbredden. Hun
fik ¢je pa kurven mellem sivene og sendte sin hofdame ud ef-
ter den.

Selvom 172 iflg. KB og Holladay ogsad kan betyde ‘marriageab-
le girl (still virgin)', tager PO nok bedre hensyn til kon-
teksten ved at bruge overszttelsen 'maids', piger. Om de er
jomfruer er uvedkommende i konteksten.

Ordet ‘'slavinde' giver pa dansk let associationer i retning
af hardt legemligt arbejde, og taget i betragtning at pigen
var ansat ved hoffet, som Faraos datters tjenestepige, ville
det maske vare mere dzkkende for det hebraiske % her at
oversatte med ‘hofdame'. (cf. H.C. Andersens 'svinedrengen').

Da hun abnede den, s& hun barnet, en dreng, der la og grad.
Hun fik medynk med ham og sagde: "Det er et af hebrzernes
bgrn.”

Da hun abnede den, s& hun barnet, en dreng, og se, drengen
gred. Hun fik medynk med ham, og sagde: "Det er et af hebre-
ernes bgrn."

Partiklen {131 er udeladt. Det overraskende moment bliver
derved nedtonet. Se i gvrigt kommentar til 1,9.

Overszttelsen af =RMMNT med ‘'fik medynk' er mere mundret dansk
end DO31l's 'ynkedes'. Derfor bg¢r ogsa PO til 1.Sam. 23,21 "I
fgler med mig" oversazttes konkordant med Ex. 2,6.

Hans sgster sagde til Faraos datter: "Skal jeg g& hen og hen-




AP 12 EXODUS 1-15 Side 8

D7
T1
D8

L2

L2

Ex 2,11

D8

Ex 2,12

D1l

Ex 2,13

G3

Ex 2,15

Tl E4

Ex 2,16

te amme hos hebrzerkvinderne, som kan give barnet bryst for
dig?"

Hans so¢ster sagde til Faraos datter: “Skal jeg g& hen og hen-
te en amme hos hebrzerkvinderne, som kan give drengen bryst
for dig?"

Udtrvkket ‘hente amme' er ikke dansk. Korrekturfejl ?!

Om det hebraiske #2*N% skal overszttes med ‘amme' eller ‘give
bryst' er en smagssag (...!), begge udtryk er vel mundret
dansk, men oversattelsen bliver mere flydende og varieret ved
ikke at s=ztte de to udtryk '‘en amme' og ‘at amme' sammen.

e mers

T2 *-NE bgr oversazttes med 'drengen'. Se kommentar til 2,3.

Faraos datter sagde ja, og pigen gik hen efter barnets mor.
Faraos datter sagde "ja", og pigen gik hen efter drengens
mor .

Stilistisk er PO's overszttelse af *Z% med 'Ja' god, men 1
lighed med overszttelsen af ordvekslingen i v. 6-7 bgr cita-
tionstegn benyttes.

Ifglge KB har ¥ hovedbetydningen 'Madchen' (dvs. en ung
ugift pige, der biologisk set er jomfru). Det gamle dJdanske
ord ‘jomfru' dzkker vel bedst den betydning, men 'jomfru’
passer ikke godt til en pige pa& 6-8 ar. ‘'‘pige' er klart bedst
her.

=y

%51 bgr overszttes med 'drengen'. Se kommentar til 2,3.

...for at se pd deres slavearbejde...
PO's ‘slavearbejde' bedre end DO31l's trzllearbejde.

...0g skjulte liget i sandet.
...0g skjulte ham i sandet.
PO har ungdvendigt oversat suffixet i 3fizlEE*Y med 'liget’.

...0g da sa han to hebrzere i slagsmal.
...0g han sa nu to hebr=zere i slagsmal.
Bekrzftelsespartiklen fiifi er udeladt. Se kommentar til 1,9.

Da Farao hgrte om det, ville han sla Moses ihjel; men Moses
filygtede fra Farao og slog sig ned i landet Midjan.

En dag sad han ved en bregnd.
Da Farao hgrte om det, ville han sl&a Moses ihjel.

Men Moses flygtede fra Farao og tog ophold i landet Midjan,
og opholdt sig en dag ved en brgnd.
PO har, sandsynligvis af narrative hensyn, knyttet den sidste
setning i v. 15 sammen med v. 16, men det er tvivlsomt om PO
har ramt den hebraiske afsnitsinddeling korrekt. PO har valgt
at Dbegynde nyt afsnit med ordene TEIG-Y 2E*y, 'En dag sad
han ved en bregnd', men hebraisk begynder ikke et nyt afsnit
uden et explicit subjekt (en erkendelse fra diskursanalysen,
som Nicolai Winther-Nielsen mundtligt har gjort mig opmerksom
pa), og da det netop findes i den forudgaende sztning, ma det
vere rigtigt at begynde det nye afsnit med ‘PR ¥ *3¥', ‘'Men
Moses flygtede...' efterfulgt af en rzkke 1lokativer (fra
Farao, til landet Midjan, ved en brgnd).

...og de kom for at gse vand og fylde trugene for at vande
deres fars far.

...0qg de kom og gste vand og fyldte trugene for at vande de-
res fars fa&r og geder.
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Gl

D7
L2

D5

Ex 2,17

L3 D1
L2

Ex 2,19
D8

G1/G2
D9
Dl

L2

Ex 2,20

Do

L1

Ex 2,21

L1l

B3

En detalje. Den hebraiske imperfektum consecutivum %71,
‘og (de) gste vand', er oversat finalt 'for at gse vand'.
PO's ‘for at...for at...' resulterer i darligt dansk.

Ifelge KB og Holladay betyder det hebraiske nomen !¥¥ small
cattle <(sheep and goats). PO har oversat med 'far', og ind-
skrenker derved X% til kun at omfatte far. En mulighed er at
beholde DO31's ‘smékvag', men skal man finde ordet i Nudansk
Ordbog, skal man tilbage til ‘gamle' udgaver, idet ordet ikke
findes i den nyeste udgave (13. udg.,3. opl.,p.873), (Under
'kvaeg' nzvnes det dog, at det i sj®ldne tilfzlde karr  Dbruges
om far og geder ). Desuden giver ‘'smakvag' for nudanskeren nok
i hgjere grad associationer i retning af kalve end af far og
geder. At bevare gammel sprogbrug og oversztte med ‘'smakvag'
er derfor en darlig 1lgsning. Bedre ville det vzre at
oversatte pa samme made som NO78: 'far og geder'. (Det samme
gelder steder, som 2,17.19; 3,1; 9,3; 10.9.24; 12,21.32.38).

Sa kom der nogle hyrder....og sa gav han farene vand.

5S4 kom der nogle hyrder....og sa gav han deres far og geder
vand.

Possesivsuffixet 1 S238Y¥ er ikke oversat.

Angaende overszttelsen af 1%¥ se kommentar til 2,16.

"Der var en zgypter, der forsvarede os mod hyrderne, og han
gste ogsd vand op til farene.” :

"Der var en z=gypter, der reddede os fra hyrderne, Jja, han
gste ogsa vand for os og vandede farene og gederne.”

Ifglge KB har %3%%*%¥7T i hifil betydningen ‘snatch away', ‘'‘take
away', ‘tear away' eller ‘deliver', sa ‘'reddede' er nok mere
dz=kkende end DO31l's '‘hjalp' og PO's ‘*forsvarede'.

PO tilgodeser ikke den hebraiske syntaks. Konstruktioner med
infinitiv absolutus foranstillet et verbum af samme rod,
forsterker udsagnets modus (Pedersen 12l1o). Det samme gzlder
3,7.16; 4,14; 5,23; 8,24; 13,19; 15,26. DO31's 'ja, han ¢ste
ogsa vand for os...' er derfor bedre end PO.

Angaende overszttelsen af i%¥ se kommentar til 2,16.

"Hvorfor lod I ham blive tilbage? Hent ham, ..."

"Hvorfor lod I ham blive derude? Inviter ham hjem, ..."
DO31l's ‘'blive derude' er nok bedre for fiaT¥, da det star
i kontrast til ‘komme hjem® i v. 19.

Ifelge KB betyder ¥7% ‘kalde', og DO31 rammer nok bedre med
overszttelsen ‘byd (ham) ind' i denne sammenhzng, end PO's
‘hent (ham)'.

Moses tog imod tilbudet om at blive boende hos manden. Han
fik hans datter Sippora til kone,

Moses havde lyst til at blive hos manden, og han gav_Moses
sin datter Sippora til kone,

Det hebraiske ¥ er svert at oversaztte. I denne sammenhang
betyder det vel at Moses bade er glad for at vere der, og
derfor bestemmer sig for at blive, og at han patager sig at
blive boende som Sipporas mand, med de forpligtelser det med-
ferer. Det er svert at fa begge disse aspekter med i oversat-
telsen uden at omskrive for meget, og PO er i sin overszttel-
se ngdt til at underforsta et tilbud fra Re'uel til Moses, om
at han kan blive boende. Det bgr derfor overvejes, om det
ville vere bedre at vende tilbage til udtrykket i DO1871: 'Og
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G2 D1

Ex 2,22
*

D7

Ex 2,25
*

L1 DS

D2

Ex 3,1

L2

Ex 3,2

E2 B4
D9

G3

Ex 3,3

Dl D5

L2

Ex 3,4

Mose havde lyst til at blive hos manden'.
Overszttelsen svarer ikke til den hebraiske syntaks. Moses'
navn er udeladt, og det aktive iN*Y er oversat passivt.

Moses gav ham navnet Gershom.

Moses gav ham navnet Gersjom.

Angaende overszttelse af det hebraiske ¥ se kommentar til
1,15.

...0g Gud tog sig af dem.

...0g Gud kendtes ved dem.

PO's ‘'tog sig af dem' er for vagt. Hovedbetydningen af det
hebraiske ¥7* er ifglge KB ‘kende', og da der netop 1 sammen-
hzngen er henvist til pagten med Abraham, Isak og Jakob, ma
meningen her vare, at Gud pga. pagten kendes ved israelitter-
ne som sit folk. D031 er derfor bedre end PO.

Der bgr i gvrigt oversazttes konkordant med PO til Amos 3,2
"Kun jer kendes jeg ved”.

EXODUS 32

Og Moses var farehyrde hos Jetro...
Og Moses vogtede far og gedexr hos Jetro...
Angaende betydningen af 1%¥ se kommentar til 2,16.

Der viste Herrens engel sig for ham i en ild, der flammede op
fra en tornebusk. Moses s&, at busken stod i1 lys lue, men at
den ikke brzndte op,

Der viste HERRENS engel sig for ham i en ild, der flammede op
fra en tornebusk. Moses s& nu, at busken stod i lys lue, men
at den ikke br=ndte op,

Gudsnavnet 131" er s& vigtig en teologisk term, at det begr
fremtrede sa negjagtigt i1 overszttelsen som muligt. PO bgr
felge D031 og fremhazve gudsnavnet ved at gengive det med
kapitzler, 'HERREN'. Overszttelse af gudsnavnet er behandlet
under punkt 6 i Appendix. Gudsnavnet forekommer 162 gange i
Exodus 1-15, og kommentar til PO desangéende er derfor kun
nzvnt her.

Angaende oversazttelse af partiklen 1277 se kommentar til 1,9.

...0g tenkte: "Det var dog markeligt! Hvorfor brznder busken
ikke op? Det ma jeg hen og se nazrmere pal”

...0g tankte: "Jeg md hen og se nermere pad dette underlige
syn. Hvorfor brznder busken ikke op?

Udtrykket 7T »7a0 AE™RT-N® fX7¥Y er besvarligt at gengive pa
flydende dansk, uden at det overraskende moment i beretningen
gar tabt. Man kan dog maske, som PO her, velge en meget fri
gengivelse af den hebraiske tekst.

Det kan diskuteres, om ikke 'underligt' rammer det hebraiske
udtryk %70 OAXTLT-TiZ bedre end ‘merkeligt’.

Men da Herren s&, at han var pa vej hen for at se det, rabte
Gud til ham fra busken: *"Moses! Moses!" Han svarede ja,...

Men da HERREN sa, at han var pa vej hen for at se det, rabte
Gud til ham fra busken: "Moses! Moses!" Han svarede "ja, det




AP 12 EXODUS 1-15 Side 11

Gl

D2

D6

Ex 3,5

G3

Ex 3,7

Gl

D5

L2

L1

L1 D7

Ex 3,8

D4
L1l

er mig!",...

D031 og DO1871 har 'Se, her er jeg', mens PO oversatter med
‘svarede Jja'. Bekrzftelsespartiklen {1171 gengives derved ud-
merket, mens suffixet i *2371 ikke bliver tilgodeset. Dansk
‘'svare Jja' har en anden betydning end MT's *13f, og det begr
derfor overvejes at oversztte konkordant med PO til 1.Sam.
3,4; 6;8, ‘her er Jjeg', eller maske ‘ja, her er Jjeg'.
Sammenlign ogsa Es.6,8.

I 1lighed med anden direkte tale, bgr ‘ja, her er jeg' have
citationstegn.

og Gud sagde: "Du ma ikke komme nzrmere! Tag dine sandaler af
fpdderne, for stedet, du star pa, er hellig jord."™

og Gud sagde: "Du m& ikke komme tzttere péd! Tag dine sandaler
af fgdderne, for stedet, du star p&, er hellig jord."™

Det lokativiske adverbium =%, herhen, er udeladt i1 oversst-
telsen. I stedet for at oversztte '"Du m& ikke komme nzrmere
herhen...' foreslas '"Du m& ikke komme tzttere pa...'°

PO's 'sandaler' er mere korrekt end DO31l‘'s ‘sko'.

Da skjulte Moses sit ansigt, for han turde ikke se Gud.

Da skjulte Moses sit ansigt, for han var bange for at se pa
Gud.

Ifglge KB har verbet =7* hovedbetydningen ‘fear, be afraid
of*. Der er ingen grund til at overs=ztte idiomatisk ‘'turde
ikke', nar vi pa mundret dansk kan gengive verbets grundbe-
tydning.

5& sagde Herren: "Jeg har set mit folks lidelse i Egypten, og
jeg har hegrt deres klageskrig over slavefogederne. Jeg har
lagt mig deres lidelser pa sinde,

S& sagde HERREN: "Jeg har ngje lagt merke til mit folks elen-
dighed 1 £HEgypten, og har hgrt deres klageskrig over deres
undertryvkkere. Jeg kender deres lidelser,

PO tilgodeser ikke den hebraiske syntaks. Konstruktioner med
infinitiv absolutus foranstillet et verbum af samme rod, for-
sterker udsagnets modus. DO1871 har: 'Jjeg har grant seet mit
folks elendighed...', og NO30's 'citat' af dette sted i Acta
7,34 har ogsa udtrykket 'Grant har jeg set...'

Konstruktionen kan her tilgodeses ved overszttelsen 'Jeg har
ngje lagt merke til mit folks elendighed...'

Ifglge KB betyder *3i¥ ‘'‘poverty, affliction'. ‘'Elendighed’
dzkker disse Dbetydninger bedre end ‘lidelse', der Jjo star
sidst i verset.

Slavefogeder er en god overszttelse af det hebraiske "W (jvf.
1,11), men ikke af #13, Iiglge KB bgr gal-participiet over-
settes med ‘oppressor', ‘undertrykker', her iI:*#al3, ‘deres
undertrykkere', eller maske endnu stzrkere 'deres tyranner'.
Overszttelsen af ¥7%, der har grundbetydningen ‘at kende', er
ligeledes uprzcis. Desuden kan det diskuteres om ‘Jeg har
lagt mig pa sinde' er mundret dansk.

...0og derfor er jeg kommet ned for at befri dem fra =gypter-
ne... Det er der, kana'anzerne... bor.

...0g jeg er kommet ned for at redde dem fra =gypterne... Til
kana'anzernes... egn.

PO tilfgjer uden grund et 'derfor’.

Oversattelsen ‘redde fra' er mere dzkkende for *¥1 end PO's
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‘befri fra'.
D1 D9 Overszttelsen af =Z%fh—%¥ er ungdvenig omskrivende. ‘Omr ade’
eller DO31's ‘egn' er mere nudanske gengivelser.
Ex 3,9 ...hvordan =zgypterne undertrykker dem.
D8 OME DFEMY D8 TFR O WE FIS-NE er bedre gengivet 1 PO end DO's

Ex 3,12
*

G3 D8

Ex 3,13

G3

Ex 3,14

E2 D5
E2 B4

Ex 3,15

E2 B4
G2 D1
T1

Ex 3,16

Gl

Ex 3,17

D7
L2

Ex 3,19

D7 D5

‘den tr=ngsel, zgypterne har bragt over dem'.

"Jeg vil vzre med dig..."

"Jo, jeg vil vere med dig..."

Bekraftelsespartiklen *2 er ikke tilgodeset i1 oversattelsen.
VED O anvendes i1 starkere betoning' (Pedersen 105g), og kan
her, pa samme made som DO31l, delvis tilgodeses ved
oversettelsen 'Jo,'. (D01871 har ‘'sandelig,'). Derved bliver

svaret ogsa bedre knyttet sammen med Moses' spgrgsmal i v.1ll.

"Nar jeg kommer til israelitterne..."
"Nar jeg nu kommer til israelitterne..."”
Partiklen {277 er her foranstillet det

personlige pronomen

*33%, Om der derfor skal oversazttes som foresldet i 1,9 med
‘nu', eller om partiklen er tilgodeset i overszttelsen ‘nar’,

kan diskuteres. Se i ¢gvrigt kommentar til 1,9.
Gud svarede Moses:
mig til Jjer.™

Gud svarede Moses:
sendt mig til jer."
Angaende &benbaringen af gudsnavnet, se Appendix.

I lighed med 131" exr f*® en sé& vigtig teologisk term, at den
bagr gengives med kapitzler. Se Appendix.

"Jeg er den, jeg er!"..."Jeg er" har sendt

*Jeg er den, jeg er!™..."JEG ER" har

Den, der har sendt mig til jer, er Herren, Jjeres Iwzdres
Gud, ...

Det er HERREN, jeres fzdres Gud,..., som har sendt mig til
jer.

Gudsnavnet bgr gengives med kapitzler. Se Appendix.

PO har, sandsynligvis for at tilgodese det foranstillede
subjekt, gengivet den hebraiske hovedsztning med en Dbiszt-
ning. Den hebraiske emfase gengives bedre pa dansk med ‘Det

er HERREN, som...'
Herren,
HERREN,
jer...
Den hebraiske konstruktion med infinitiv absolutus foranstil-
let verbum af samme rod er ikke tilgodeset. Se kommentar til
2,19.

jeres fedres Gud,..."Jeg har lagt merke til jer...

jeres fedres Gud,..."Jeg har ngje 1lagt merke til

og jeg har besluttet at fgre jer bort fra lidelsen i Egypten,
og jeg har besluttet at fgre jer vzk fra Egyptens elendighed,
Udtrykket ‘vak fra' er mere mundret dansk end ‘bort fra'.
Angaende *I¥, se kommentar til v.7.

hvis ikke han mzrker en stzrk hénd.
medmindre han tvinges med hard hand.

Udtrykket ‘'hand' er et nggleord i MT, og det er derfor fint,
nar PO gengiver det ogsa i den danske overszttelse. Men ‘at
merke en st®erk hand' er ikke mundret dansk, og rammer heller
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Ex 3,21

D7 D5
D2

Ex 3,22

D6 D1
D5

Ex 4,7

D1 D8

G3

ikke det hebraiske metafors betydning przcist. Overszttelsen
‘medmindre han tvinges med hérd hand' bgr derfor overvejes.

Og jeg vil lade =gypterne fatte velvilje for dette folk,

Og jeg vil lade folket finde velvilje hos =gypterne,
Udtrykket ‘fatte velvilje for' er bedre end DO31l's ‘'stemme
gunstigt'. I Gen.6,8 har PO gengivet samme udtryk med 'fundet
velvilje', og det bgr overvejes, om ikke denne gengivelse er
mere nudansk, end PO's ‘fatte velvilje'.

Hver kvinde skal I bede sin nabokone og de kvinder, de har
boende i huset, om ting af sglv og guld og om klader. Det
skal I give jeres sgnner og dgtre at bazre. Pad den made skal I
plyndre Egypten.

Hver kvinde skal bede sin nabokone og de kvinder, som er hos
hende, om ting af sglv og guld og om tgj. Det skal 1 give
jeres senner og dgtre pa. Pa den made skal I plyndre Egypten.
PO er wuklar, sandsynligvis pga. korrekturfejl. Suffixet 1
fiMm*2  er singularis. Udtrykkene ‘'tgj' og ‘give...pa' er mere
mundret dansk end ‘klzder' og ‘give...at b=zre'.

EXODUS 4

og Moses ville lgbe vak.

og Moses ville flygte fra den.

¥533% er ikke oversat. I forbindelse med fare er ‘'flygte' vel
den mest korrekte overs=zttelse af Ti%%.

Derpa sagde Herren til ham:...var den spedalsk, hvid som sne.
Derpad sagde HERREN til ham:...var den pludselig blevet spe-
dalsk, hvid som sne.

Partiklen 2T er ikke tilgodeset i overszttelsen, hvorved en
del af det overraskende moment gar tabt. Partiklen kan her
delvist tilgodeses ved overszttelsen 'pludselig' eller 'nu’',
konkordant med overszttelsespraksis fra andre eksempler. Se
kommentar til 1,9.

"Stik din hand ind pa brystet igen," sagde Herren. Det gjorde
Moses, og da han trak handen ud, havde den faet sin farve
igen.

"Stik din hand ind pa brystet igen,™ sagde HERREN. Det gjorde
Moses, og da han trak handen ud, havde den lige s& pludselig
faet sin farve igen.

PO har tydeliggjort de underforstidede subjekter i den
hebraiske tekst. Det er i orden, da det er med til at
klargegre ordvekslingen i teksten

Partiklen 23T er ikke tilgodeset. I lighed med overszttelsen
af v.6 kan den delvist tilgodeses med overszttelsen ‘'lige sa
pludselig' eller konkordant med praksis fra andre eksempler
‘na'. Se kommentar til 1,09.

det vand, du tager fra Nilen, skal blive til blod pa jorden.
det vand, du tager fra Nilen, skal sd blive til blod pa
jorden.

For bedre at fremhzve konsekutivformerne og dermed give
teksten en bedre narrativ struktur bgr der indfgjes et ‘sa‘.
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Ex 4,10

D7 D9

D1

D2

Ex 4,12

E2 L1

Do

Ex 4,13

D7 D%

Ex 4,14

Gl

Ex 4,15

L1 D9

Ex 4,16

L3 B4

D031 begr bevares.

"Undskyld, Herre, men jeg har ikke ordet i min magt, og har
aldrig haft det; jeg har det heller ikke nu, efter at du er
begyndt at tale til mig. Jeg har svert ved at udtrykke mig i
ord."

"Ak, Herre, men jeg har ikke ordet i min magt, og har aldrig
haft det; jeg har det heller ikke nu, efter at du er Dbegyndt
at tale til din tjener. Jeg har svert ved at udtrykke mig i
ord.™

I Dbetragtning af hvem ordvekslingen foregadr mellem, er det
for hverdagsdansk at oversztte *2 med ‘undskyld'. Det dazkker
ikke det hebraiske udrabs betydning og giver associationer 1
retning af ‘undskyld hr.'. 'Undskyld mig, Herre' kunne over-
vejes.

%92¥, din tjener, er ungdvendigt oversat med ‘mig', og Dbgr
overszttes konkordant med praksis fra andre steder, f.eks.
Dt.3,24; 1.Sam.3,9.

==

Ang. T3V se i gvrigt kommentar til 5,16.

Ga nu! Jeg vil vere med din mund og fortzlle dig, hvad du
skal sige”.

Ga nu! Jeg vil vare med din mund og lzre dig, hvad du skal
sige".

Maske har PO tilsigtet en mere narrativ teoclogisk eller se-
kundzr betydning med sit ‘'fortzlle dig'? KB oplyser, at ho-
vedbetydningen af verbet 7%, der kun bruges 1 hifil, er
‘undervise, lzre', og kun med 2 kan det have betydningen ‘'in-
struere, fortzlle'. Der bgr derfor overszttes ‘'lesre’.

"Undskyld, Herre,...
"Ak, Herre,...
Se kommentar til 4,10.

Da blev Herren vred... Han kan tale, ved jeg.

Da blev HERREN vred... Han kan 1 hvert fald tale, ved jeg.
Den hebraiske konstruktion med infinitiv absolutus efterfulgt
af verbum af samme rod, bgr tilgodeses i1 overszttelsen. Her
kan der evt. indfgjes ‘i hvert fald'. Se i gvrigt kommentar
til 2,19.

...og fortelle jer, hvad 1 skal gpre.
...0g l®re jer, hvad I skal ggre.
Angaende i17i* se kommentar til 4,12.

...0og du skal vere gud for ham.

...0g du skal vzre som Gud for ham.

PO har gengivet 2*{%Ey 277N med ‘og du skal vere gud for
ham. DO1871 har ‘og du skal vere ham som en gud', mens DO31
har ‘og du skal vere som gud for ham'. Spgrgsmalet er,
hvordan prapositionen * + nominet T*f%¥> skal oversattes. KB
oplyser, at ' is always preposition and indicates that a
thing is existing or acting towards, in the presence of, or
for another thing;'. Af konteksten fremgar det, at HERREN vil
l®zgge ordene i munden pa Moses, og at Moses skal lzgge ordene
i munden pa& Aron. Derved handler Moses pa Guds vegne og
bliver ikke derved Gud, men saw Fud, for Aron. For at
tydeligggre dette 1 overszttelsen, bgr I}TE: TR
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gengives

Ex 4,18
*

L1 L3
D2

Ex 4,21

*

D3

Overskr.
*

E4

Ex 4,24

*

L1 El

Ex 4,27

G2

Ex 4,28
*

L1l

Ex 4,30

L1

Ex 4,31

*

L2

med ‘og du skal vere som Gud for ham'.

"Tag du roligt af sted.”™

"Ga med fred.™

PO's overszttelse af 2%%¥>» 7> er ikke dzkkende. Konstruktio-
nen T + % + 2% forekommer 4 andre steder i MT, og PO har
oversat de 3 med 'Ga med fred* (Dom.18,6; 1.Sam.l1,17;
20,42;), mens det fjerde er oversat 'Ga du bare roligt hijem'
(2.Kong.5,19). Konstruktionen er en afskeds- og fredshilsen,
og PO bogr derfor felge sit eget forslag og oversztte 'Ga med
fred', her og i 2.Kong.5,19.

"Nar du kommer tilbage til Egypten, skal du ggre alle de tegn
for Farao, som jeg har givet dig magt til.

"Nar du kommer tilbage til Egypten, sd segrg du for
alle de tegn for Farao, som jeg giver dig magt til.

at qggre

PO har udeladt at oversztte €7, og nedtoner dermed det
udtrykkelige i pabudet til Moses.

Herren overfalder Moses

HERREN mgder Moses

Jvi. kommentar til 4,24 bgr ‘overfaldt' rettes til ‘mpdte’.
Se note til 4,24.

Undervejs 1 et natteherberge, overfaldt Herren ham og ville
sld ham ihjel.

Undervejs 1 et natteherberge, mgdte Herren ham og ville sla

ham ihjel.
Ifplge KB har ¥iZ betydningen ‘meet, encounter'. PO har fejl-
agtigt oversat med ‘overfaldt'. Der bgr derfor overszttes
konkordant med 4,27, hvor samme ord netop er oversat med ‘og
ngdte ham'.

Herren havde sagt til Aron, at han skulle g& Moses i mgde ude
i grkenen.

Herren sagde til Aron: "G& Moses i mgde ude i grkenen™.

PO's sztningsopbygning svarer ikke til den hebraiske syntaks.
Den direkte tale 73T fER NE7FT 7% er oversat som indirekte
tale. PO forsgger maske pa, at f& en mere flydende gengivelse
pa dansk, men udelader saledes en del af de dramatiserende
elementer i beretningen.

...0og om alle de tegn, han havde givet ham besked om.
...0g om alle de tegn, han havde befalet ham at ggre.

Det hebraiske 1% har ifglge KB betydningen ‘appoint, order a

person', og begr derfor overszttes med ‘beordret' eller ‘befa-
let®".

...0g Aron gentog alt det,...

Isoleret set, bgr TI37*%1 vel overszttes med ‘fortalte', men
muligvis har PO forbedret gengivelsen, ved overszttelsen
'‘gentog', i stedet for gentagne gange at skrive ‘'fortalte’.
Og da de hgrte, at Herren havde lagt merke til israelitterne
og set deres lidelse, bgjede de sig i bon.

Og de de hgrte, at HERREN havde lagt merke til israelitterne

og set deres elendighed, bgjede
Det hebraiske 3% Dber

de sig i bgn.
overszttes med ‘elendighed‘.

Se
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Overskr.

*
E4 D5

Ex 5,1

%*

D5

Ex 5,2

E2 B4

Ex 5,6

D8

Tl

Ex 5,7

kommentar til 3,7.

EXODUS 5

Farao sk®rper israelitternes vilkar

Farao strammer grebet om israelitterne

Man kan sk®rpe forsikringsvilkar, men her er PO nzppe mundret
dansk.

"Dette siger Herren, Israels Gud: Lad mit folk g&, sa de kan
fejre min fest 1 grkenen.

"Dette siger HERREN, Israels Gud: Lad mit folk ga, sa de kan
fejre hgjtid for mig i ¢rkenen.

KB oplyser med henvisning til Ex.5,1, at 2ilf + » betyder 'to
worship a god'. PO oversatter med 'fejre fest', som vel nzppe
dxkker denne betydning. Desuden er ‘fejre fest' fonetisk
svert at udtale. DO31l's 'holde hgjtid' dzkker nok bedre zres-
og tilbedelsesmomentet, men har pa dansk karakter af at v=re
en arligt tilbagevendende begivenhed, hvilket der ikke pa
dette tidspunkt er tale om. I den henseende er PO's ‘fejre
fest' bedre, men det bgr overvejes, om ikke ‘fejre gudstje-
neste' var en nmulighed. En anden mulighed er blot at @ndre
DO31's 'holde hgjtid' til 'fejre hgjtid'. Se ogsa 13,6.

Men Farao svarede: "Hvem er den Herre, som jeg skulle adlyde,
sa jeg lod israelitterne ga? Jeg kender ikke Herren..."

Men Farao svarede: "Hvem er HERREN, som jeg skulle adlyde, sa
jeg lod israelitterne ga? Jeg kender ikke HERREN..."
Gudsnavnet er sa vigtigt et begreb, at det ikke, som i PO,
kan laves om fra 'Herren' til ‘den Herre', og under alle om-
stezndigheder bgr det gengives med kapit®ler. Se kommentar til
3,2 og Appendix.

Samme dag befalede Farao folkets slavefogeder og deres ar-
bejdsformend, ...

Samme dag befalede Farao folkets slavefogeder og deres ar-
bejdsformend:

Det hebraiske ™B¥ kan vare svert at oversztte. KB oplyser, at
det drejer sig om en person, der sztter folk 1 arbejde,
‘scribe, organizing officer'. I Jos.1,10 oversztter PO samme
ord med ‘skrivere', men pad dansk giver ‘skriver' mere associ-
ationer 1 retning af ‘oversaztter' eller ‘sekretzr'. En ar-
bejdsformand er pa dansk en person, der leder og fordeler
arbejdet for sin foresatte, og derfor er PO's ‘arbejdsfor-
mend' bedre end DO3l's ‘opsynsmend'. Det samme gelder
5,10.14.15.19.

PO fglger desuden den hebraiske syntaks, hvor det fremgar
tydeligt, at det er slavefogedernes arbejdsformznd, og ikke
som DO31 har oversat 'folkets arbejdsformznd'.

Det hebraiske ™¥% sidst i vers 6 angiver direkte tale, og
som sadan bgr den gengives i vers 7 og fglgende.

,at de ikke l®ngere matte give dem hakkelse til fremstilling-
en af teglsten, som de hidtil havde gjort. "Lad dem selv ga
ud og samle hakkelse.
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*

T1
D9

Ex 5,8

T1

Ex 5,10

L2
Gl

D9

Ex 5,13

Do

Ex 5,14

D8

L2

Ex 5,15

L2

Ex 5,16

D2

"I ma& ikke give l=®ngere give folket halm til fremstillingen
af teglsten. Lad dem selv g& ud og samle halm.

“fa¥» 1 det foregéende vers angiver direkte tale.

Hvad er hakkelse? Forst af vers 12 fremgar det, at det er
halm. Nudansk Ordbog oplyser, at 'hakkelse' er ‘smatskaret
stra til kreaturfoder' og PO's overszttelse giver derfor let
associationer i den retning. KB oplyser, at 12t er fint hak-
ket halm, ‘ears treshed fine', men selvom PO's 'hakkelse' kan
dzkke denne betydning, bgr DO31l's ‘halm', for forstaelsens
skyld, bevares, eventuelt med fodnote.

Det er derfor de raber op om, at de vil ud og ofre til deres
Gud.

Det er derfor de raber op og siger: "Lad os g& ud og ofre til
vores Gud".

"z angiver direkte tale.

Sa gik slavefogederne og formzndene til folkene og sagde:
"Dette siger Farao: Jeg vil ikke levere jer hakkelse!

Sa gik slavefogederne og arbejdsformzndene til folket og sag-
de: "Dette siger Farao: Jeg vil ikke levere jer halm!

¥ ber overszttes konkordant med 5,6.

2V er singularis, 'folket'. Maske star Z¥3 1 Dbetvdningen
'‘folket' = 'arbejderne'?

Angaende overszttelsen af 13, s& kommentar til 5,7.

...ligesom dengang I fik leveret hakkelse.”
...ligesom dengang I fik leveret halm." v
Angaende overszttelsen af 12N, si& kommentar til 5,7.

Og Faraos slavefogeder pryglede de formznd, som de havde ind-
sat over israelitterne og sagde:

Og israelitternes abejdsformend, som Faraos fogeder havde sat
over dem, fik prvygl, og der blev sagt til dem:

Skal den hebraiske syntaks fglges, bgr der overszttes som
foreslaet, men sproget bliver derved lettere knudret. Det kan
derfor overvejes at fgolge PO og oversztte passivsatningen
aktivt, og dermed fa en mere flydende gengivelse.

=¥ bgr oversattes konkordant med 5,6.

Israelitternes formend gik da til Farao...
Israelitternes arbejdsformend gik da til Farao...
“EE bgr overszttes konkordant med 5,6.

"Hvor for behandler du dine trzlle sadan? Dine trzlle far ikke

hakkelse, og alligevel far vi besked om at lave teglsten.

Dine trzlle bliver pryglet, men det er dit folk, der er skyld

i det."

"Hvorfor behandler du dine slaver sadan? Dine slaver far ikke

halm, og alligevel siger man til os: lav teglsten! Dine sla-

ver bliver pryglet, du forsynder dig mod dit folk™.

I AP-serien til 1. Samuelsbog behandler Nicolai Winther Niel-

sen i en kommentar tll 1,11 den hebraiske rod 72;’ Wigrs  hew
rod AV har pa o sk et betyadnin
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Do
T1

G2

Ex 5,18

D9

Ex 5,19

Tl D5
L2

Ex 5,20

G2

Ex 5,23

Gl

Ex 6,1

D7 D5

(D

t.3,24).

>
i~

Fald div i h paw l.Sam.3,9 ct.v.10).

Ud over Ex.2,11 bruger PO kun ‘slave’ om Josef og brgdrene i
Egypten (Ps.105,17; Gn.44,10.17.33), men det virker inkonsek-
vent, nar PO her pludselig oversztter 7T3¥ med ‘trzl'. ‘Trzl'
er ikke mundret dansk, og da det i 2,11 er oversat ‘'slave'
bpr der oversazttes konkordant med dette.

Angaende overszttelsen af 13h, sa kommentar til 5,7.

PO's gengivelse svarer ikke til den hebraiske syntaks. Den
direkte tale, angivet af ZE™F2¥ med imperativen ¥, er 1 PO
gengivet som indirekte tale.

Sidst i s®@tningen kan det vare svart at afggre, hvorvidt T&¥
er subjekt eller objekt. Taget i betragtning, at israelitter-
nes arbejdsformznd pd enhver mulig made forsgger at fremhzve
deres anliggende for Farao, ville T%¥ sandsynligvis have va-
ret foranstillet NEBN, hvis det havde varet subjekt. Derfor
er %YV er foreslaet oversat som objekt.

I far ikke hakkelse,
I far ikke halnm,
Angaende overszttelsen af 137, s& kommentar til 5,7.

Da israelitternes formend hgrte, at der ikke matte sk=zres ned
pa det daglige antal teglsten, fglte de sig i klemme,

Men israelitternes arbejdsformend fglte sig i kXlemme, ved at
skulle sige: "Der bliver ikke skaret ned pa det daglige antal
teglsten”.

PO har gengivet den direkte tale som indirekte.

= bpr overszttes konkordant med 5,6.

og da de pa vej bort fra Farao traf Moses og Aron, som stod
og ventede pa dem,

Pa vej bort fra Farao traf de Moses og Aron, som stod og
ventede pa dem,

Se kommentar til 5,19.

...0g du har ikke befriet 4dit folk!"

...0g du har ikke slet ikke befriet dit folk!™

Den hebraiske konstruktion med infinitiv absolutus fulgt af
finit verbum af samme rod, er ikke tilgodeset. Se igvrigt
kommentar til 2,19.

EXODUS ©

"Nu skal du f& at se, hvad jeg vil ggre ved Farao! Nar han
merker en sterk hand, skal han lade dem ga; han skal drive
dem ud af sit land, nar han mezrker sd stzrk en hand."

"Nu skal du f& at se, hvad jeg vil ggre ved Farao! Né&ar han
tvinges med hard hand, skal han lade dem géa; han skal drive
dem ud af sit land, nar han tvinges med s& hard en hand."

PO har korrekt forsggt at bevare nggleordet ‘hand', men
udtrykket ‘at merke en sterk hand' er ikke mundret dansk.
Jvf. 3,19 bgr det derfor overvejes at oversztte det hebraiske
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Ex 6,3

¥

G2 D9

Ex 6,4

G2 D9

D6

Ex 6,11

D3
Do

Ex 6,12

D5 D2

Ex 6,14

D9

RT3 "3 med '...nar han tvinges med hard hand'.

Jeg viste mig for Abraham, for Isak og for Jakob som Den
almegtige Gud,

Jeg viste mig for Abraham, for Isak og for Jakob som Gud den
Almegtige,

I MT star *7% attributivt til %¥3, og fungerer saledes som et
tilnavn til =¥. Dette har PO forseggt at tage hgpjde for ved at
begynde med stort: ‘'Den almzgtige Gud', men spgrgsmalet er,
hvorvidt *7¥ beholder sin karakter som tilnavn ved denne
gengivelse. Og hvis denne gengivelse g¢gnskes, bgr 7 X2 vel
strengt taget overszttes med 'som en almzgtig Gud', da »¥a
ikke er determineret? Desuden er vi pa dansk bedre vant til
at tilnavne s=zttes efter navnet, som f.eks. Gorm den Gamle,
Knud den Hellige osv., og DO31l's 'Gud den Almzgtige' begr
derfor bevares.

Jeg oprettede min pagt med dem: Jeg ville give dem Kana'‘'an,
det land hvor de boede som fremmede.

Jeg oprettede min pagt med dem om at give dem Kana'an, det
land, hvor de boede som fremmede.

PO gengiver her den hebraiske infitiv-s@tning med ': Jeg
ville give dem...', og ma derfor tilfgje et ‘'Jeg ville'.
Spgrgsmalet er, om ikke overszttelsen fra D031 flyder Dbedre,
og det begr derfor overvejes at bevare denne.

Der mangler et komma fgr bisztningen ‘hvor de boede...'.

"G4 hen og sig til Farao, =gypterkongen, at han skal lade
israelitterne forlade landet.™

"G4 hen og sig til Farao, =gypterkongen, at han skal lade
israelitterne rejse ud af sit land."”

Possesivsuffixet i 4“%¥7E%: er ikke oversat.

Tidligere har PO oversat =% med ‘gad‘' (5,3.17; 6,1), og her
overszttes det med ‘forlade'. Begge overszttelser af T»¥E*Y er
i orden, men her ville det nok vere bedre at Dbevare DO3l's
‘rejse ud af', sa przpositionen iz i ¥7T¥R bedre kommer til
sin ret.

"Israelitterne vil ikke hgre pa mig! Hvordan skulle Farao sa
hgre pa mig, nar jeg ikke duer til at tale?™

"Israelitterne vil ikke hgre pa mig! Hvorfor skulle Farao sa
here pa mig, nar jeg ikke duer til at tale?"

PO har korrekt oversat 7*% med ‘hvordan', men spgrgsmalet er,
om ikke det var en mulighed idiomatisk at oversztte med
‘hvorfor'. Problemet er jo nappe hvordan Farao hgrer, men
hvordan det gar til, at Farao vil hgre pa Moses. Det er ogsa
det DO31 giver udtryk for med sin gengivelse: ‘Israelitterne
har ikke hert pa mig, hvor skulle da Farao ggre det,..."'.
Desuden har PO i 6,30 netop oversat med ‘hvorfor', og derfor
bgr der her overszttes konkordant med dette.

...Hanok, Pallu, Hesron og Karmi.

...Hanok, Pallu, Hezron og Karmi.

Ang. gengivelse af hebraiske navne, se kommentar til 1,15.
Her er det danske 'z' den bedste transskription af det

hebraiske ¥, og DO31 bgr derfor bevares. Det samme gzlder

6,15 Zohar; 6,18 Jizhar; 6,21 Jizhar; 6,22 Elzafan.




AP 12 EXODUS 1-15 Side 20

Ex 6,15
*

D9
Do

Ex 6,20
s

D9
H1/E1l

Ex 6,23
*

D9

Ex 6,25

D2

Ex 7,1

L2 B4

Ex 7,5

L3 D9

D7

Ex 7,15

L2 D9

D2

D1 D9

Jemuel, Jamin, Ohad, Jakin, Sohar og Saulj;

Jemuel, Jamin, Ohad, Jakon, Zohar og Sja'ul;

Angaende ‘'Sohar', se kommentar til 6,14.

Det hebraiske ¥ bgr gengives med ‘sj‘'. Se kommentar til 1,15.
Det g®lder ogsa steder som 6,16 Gersjon; 6,17 Sjim'i; 6,19
Musji; 6,22 Misjael; 6,23 Elisjaba; Naksjon.

Amram giftede sig med sin fars sgster Jokebed.

Amram tog sin faster Jokebed til kone.

‘faster' er mundret dansk. Ingen grund til at @ndre fra DO31.
Angaende gengivelsen af T3#%...7F"% se kommentar til 2,1.

, der var en datter af Abinadab

, der var en datter af Amminadab

Korrekturfejl? 273'R¥ bgr, som 1 DO31, transskriberes
'‘Amminadab’.

Hun fgdte Pinehas.

Hun fgdte Pinhas.

I lighed med i El‘asar i 6,23 bgr sewa'et 1 TRz"
transskriberes til ‘'e’'.

ikke

[}

EXODUS 7

"Se, Jjeg ger dAig til gud for Farao, og Aron, din bror, skal
vere din profet.

"Se, jeg fgrer dig frem som Gud for Farao, og Aron, din bror,
skal vzre din profet.

Angaende oversazttelse af [FZ% D0%E 7*hN2 er det tydeligt
tanken fra 4,16, der fglges op. Se kommentar til 4,16.

Og =gypterne skal forsta, at jeg er Herren, nar Jjeg r=zKkker
min hand ud over Egypten og fgrer israelitterne bort fra
dem."

Og =gypterne skal forsta, at jeg er HERREN, nar Jjeg rzkker
min hand ud mod Egypten og fgrer israelitterne vak fra dem."
PO har gengivet det hebraiske ¥ med ‘over', og leksikalsk er
det iorden, men pa dansk ‘holder man hénden over' for at
hjzlpe og beskytte, ikke for at sl& eller angribe. DO3l's
‘mod' ber derfor bevares.

En detalje. 'bort fra' er dansk, men 'vak fra' er nok bedre
mundret dansk.

I morgen skal du g& til Farao, nar han gar ned til floden.
Stil dig overfor ham ved Nilens bred.

I morgen tidlig skal du ga til Farao, nar han gar ned ¢til
floden. Trezed frem for ham ved Nilens bred.

KB oplyser, at 7if2 normalt betyder ‘'‘morgen' til forskel fra
‘i morgen'. TiP3x gengives derfor Dbedste med ‘i morgen
tidlig'. Desuden bgr overszttelsespraksis fra andre steder
folges, idet PO i 8,16 har gengivet netop "#32 med 'i morgen
tidlig*'.

Udtrykket TIPS NATIY er svert at gengive. Af oversazttelsen
ber fremga, at Moses stiller sig op foran Farao og at han
tiltaler ham. DO31's ‘trzd frem for ham' rammer nok Dbedre
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Ex 7,17

G3

Ex 7,19

T1

L2 D9

D6
L2

denne betydning end PO's ‘stil dig overfor ham', og bgr
derfor bevares.

Med staven her vil jeg sla pa vandet i Nilen, og det skal
blive forvandlet til blod.

Med staven her vil jeg nu sl& pa vandet i Nilen, og det skal
blive forvandlet til blod.

12771 er ikke oversat. Det dramatiserende element bliver dermed
nedtonet. Se kommentar til 1,9.

Herren sagde til Moses: "Sig til Aron, at han skal tage sin
stav og rzkke handen ud over vandet i Egypten, over floderne,
kanalerne, oaserne, over alle steder, hvor der er vand, sa
det bliver til blod. Der skal vare blodt overalt i1 Egypten,
om det sd er i trzer eller sten.

HERREN sagde til Moses: "Sig til Aron: Tag din stav og r=zk
din hand ud over vandet i Egypten, over floderne, Xkanalerne,
dammene, over alle steder, hvor der er vand, s& det Dbliver
til blod. Der skal vere blod overalt 1 FEgypten, selv i
trzkarrene og stenkarrene.

PO's gengivelse svarer ikke til den hebraiske syntaks.
Den direkte tale '°&% TF', 'Tag din stav', er gengivet som
indirekte, ‘'at han skal tage sin stav'

Nominet ©23¥ er ikke korrekt oversat. KB oplyser Dbetydningen
‘reedy pool', og DO31l's ‘dam' er mere przcis end PO's ‘oase’.
Trykfejl. *'blodt' skal rettes til 'blod'.

Der er blandt forskerne stor uenighed om Dbetydningen af

S¥3a¥aY ZFEVIY.,

KB og Gesenius oplyser, at ordene her bedst gengives med ‘in
holzeren und steineren Gefassen', 'i tre- og stenkar'. Denne
forstaelse stetter sig forst og fremmest til Vulgata, der
oversztter det hebraiske udtryke med '...tam in ligneis vasis
gquam in saxeis'. D0O1740 og D031 har ogsé& denne overszttelse.
Martin Noth, derimod, mener at stedet bgr gengives med
'...sogar in den Bdumen und in den Steinen' (YDas zweite Buch
Mose; Exodus",p.46). Martin Noth tolkning stgtter sig til
LXX, ‘Toug  yukoug Moy =v o Towg MiSoug', og til den syriske
version. Denne forstédelse virker dog hgjst usandsynlig.

U. Cassuto navner en tredie mulighed, idet han oversztter
przpositionen 2 med ‘pa‘' ("A commentary on the book Exodus”,
p.98-99). Ifplge Cassuto bgr ordene saledes gengives med

'selv pad trz og sten'. Disse ‘traer og sten' forstar Cassuto
som gudebllleder‘°

L3 b g o 3 IO . N i ey o R T
'}.-'"’ 3 . | 1 . e P ’h. 20 e o fe g e Flamd

ik & s the expensze of the & o . Cassuto
n:vner ogsa, at pr&p051t10nen i 7 29 netop er brugt i denne
betydning: ‘and the braib k
oy vowr people, sredougp Y L) 5
Nar det drejer sig om den danske genglvelse, virker det som
om PO har sat sig mellem to stole. PO's gengivelse af stedet
med ‘om det sa er i trzer eller sten', giver ingen mening.
Men det skal indrgmmes, at det er svert at afggre hvilken af
de skitserede opfattelser, der bgr foretrzkkes. Jeg har valgt

,
= shall i LSO WAL . ST




AP 12 EXODUS 1-15 Side 22

Ex 7,26
E4

Ex 8,1

Tl

L2 D9

Ex 8,2

D1 DS

Ex 8,12

G2

Ex 8,13

Gl

Ex 8,16

L2 D8

Ex 8,17

den fgrste, der samtidig felger dansk bibeltradition: ‘om det
sa er 1 tr=karrene og stenkarrene', men i en note kunne
Cassutos alternative 1gsning udmzrket anfgres: ‘- selv pa
gudebillederne'.

PO har =ndret pa& kapitelinddelingen i forhold til DO31l. Ved
at fplge kapitelinddelingen i den hebraiske tekst, tages der
mere hensyn til MT, men der skabes ogsad problemer i.f.m.
anvendelse af kommentarer. PO synes imidlertid konsekvent 1
sit princip om’ at folge den hebraiske teksts
kapitelinddeling, og det kan vare et udmerket princip, hvis
blot det anfgres de fgrste ar af den ny bibeloverszttelse.

EXODUS 8

Herren sagde til Moses: "Sig til Aron, at han skal rzkke sin
hand med staven ud over floderne, kanalerne og oaserne,
HERREN sagde til Moses: "Sig til Aron: Rzk din héand med
staven ud over floderne, kanalerne og dammene,

PO's gengivelse svarer ikke til den hebraiske syntaks. Den
direkte tale ‘570 ¥ BI', ‘rek din hand', er gengivet som
indirekte, 'at han skal r=zkke sin hand ud'.

Nominet 2i¥ er ikke korrekt oversat. Se kommentar til 7,19

...0g d=kkede landet.
...0g d:kkede Egypten.
TsO¥R FETNE er 1 PO ungjagtigt gengivet med ‘'landet’'.

Sa sagde Herren til Moses: "Sig til Aron, at han skal rzkke
sin stav ud og sla i stegvet pad jorden;

Sa sagde HERREN til Moses: "Sig til Aron: Rzk din stav ud og
slad 1 stevet pd jorden;

PO's gengivelse svarer ikke til den hebraiske syntaks. Den
direkte tale, indledt med imperativen &2, er gengivet som
indirekte tale, 'at han skal rzkke...'.

Aron rakte sin hand ud og slog med staven i stgvet pa jorden,
Aron rakte sin hand med staven ud, og slog 1 stegvet pa
jorden,

En detalje. T&R3 er i den hebraiske tekst knyttet sammen med
s OITWTE B*1, mens PO 1 sin gengivelse har knyttet det
sammen med FTET @Y TNE %%, Desuden er possesivsuffixet 1
iwfaa ikke oversat.

"Tred frem for Farao i morgen tidlig, nar han gir ned til
floden,

"Tred frem for Farao i morgen tidlig, nar han gadr ned til
vandet,

Det hebraiske nomen a1 betyder ordret ‘vandet', men PO kan
vere en udmzrket tydeligggrelse.

Hvis du ikke lader mit folk ga, sender jeg fluer over dig og
dine hoffolk,

Hvis du ikke lader mit folk g&, sender jeg nu insekter over
dig og dine hoffolk,
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G3
L2

Ex 8,18

D5

Ex 8,22

D7 D5

D2

G2

Ex 8,24

Gl/G2

D7 D5

Ex 8,25

D3 D1
L1 Do

Ex 9,3

Partiklen 1277 er ikke oversat. Se kommentar til 1,9.

Ifglge KB har 717¥ betydningen ‘noxious insect', en slags
skadeligt insekt, mens Gesenius oplyser, at det er en slags
bremseart. Det er iorden, at PO valger at gengive det med
*fluer', men for at markere plagens styrke kunne ‘insekter®
maske overvejes.

Men samme dag vil jeg afskzrme landet Goshen, hvor mit folk
opholder sigqg,

Men samme dag vil jeg afskerme landet Gosjen, hvor mit folk
opholder sig,

Angéende transskription af det hebraiske ¥, se kommentar til
1,15.

“Det kan vi ikke, for det, vi ofrer til Herren, vores Gud, er
en vederstyggelighed for zgypterne. Hvis vi for ¢jnene af
zgypterne ofrer noget, de finder vederstyggeligt, vil de
stene os.

"Det kan vi ikke, for det, vi ofrer til HERREN, vores Gud, er
afskyeligt for =gypterne. Hvis vi for gjnene af =gypterne
ofrer noget, de finder afskyeligt, vil de s& ikke stene os?
Ordene ‘vederstyggeliged' og ‘vederstyggeligt' er absolut
ikke mundret dansk. De bgr udskiftes med mere nudanske ord,
som ‘afskyeligt' eller ‘vzkker afsky hos', og desuden begr
der overszttes konkordant med overszttelsespraksis til steder
som f.eks. Dt.14,3: 'Du m& ikke spise noget som helst
afskyeligt', 1.Kg.1l4,24: ‘afskyelige skikke' og Ez.6,11:
‘tafskyelige handlinger®.

PO's gengivelse svarer ikke til den hebraiske syntaks. Det
hebraiske T, ‘hvis' eller 'nar‘', indleder spgrges=ztning, og
som sadan bgr den gengives.

Men I mé& ikke ga langt bort!

Men I ma slet ikke ga& langt vak!

PO's gengivelse tilgodeser ikke den hebraiske syntaks.
Konstruktioner med infinitiv absolutus efterfulgt af finit
verbum af samme rod forstzrker udsagnets modus. Se kommentar
til 2,19.

Udtrykket 'vak' er bedre mundret dansk end ‘bort‘.

Nar jeg gar i forbegn for dig, vil fluerne i morgen forsvinde
fra Farao, fra hans hoffolk og fra hans folk. Men Farao ma
ikke bedrage os igen,

Nar Jjeg g&r i forbgn hos HERREN, wvil fluerne 1 morgen
forsvinde fra Farao, fra hans hoffolk og fra hans folk. Men
Farao m& ikke narre os igen,

Istedet for at oversstte T31* 7 2¥ har PO tilfgjet ‘for dig'.
Overszttelsen ‘bedrage' af Ak* er udem=zrket, men ‘narre' er
endnu bedre. Der er ingen grund til at =ndre fra DO31.

BEXODUS 292

», Skal Herrens hand ramme dit kveg pad marken, dine heste,
®sler, kamelexr, kger og far, med en frygtelig pest.
» Skal HERRENS hé&nd nu ramme dine kreaturer ude pa marken,
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G3
L2

D2

Ex 9,5

G2/T3

G3
D9

L2

Gl

Ex 9,9

L2 Hl

Ex 9,10

D6

dine heste, ®=sler, kameler, dit kveg og dine far og geder,
med en frygtelig pest.

Bekrzftelsespartiklen 3T er udeladt. Se kommentar til 1,9.
Det kan vere svert at finde danske ord, der dzkker
betydningen af de hebraiske betegnelser 1XYW, 07¢,02FR  og
©iF3  pa dansk. I lighed med 1¥¥ (cf.2,16) omfatter 7#2 Dbade
han- og hundyr, og dermed noget langt mere end PO's ‘kger'.
En mulighed er derfor at gengive 7i#3 med ‘kvag' (cf. PO til
Amos 7,14: ‘kvegavler'), Iiphk (cf. 9,7) med ‘kreaturer', il
med 'dyr' (cf. PO til 9,9) og ¥ med ‘'lam' eller 'kid' (cf.
12,5 og 13,13).

Og Herren fastsatte tidspunkt og sagde: "I morgen vil Herren
gere dette i landet."

Og HERREN fastsatte tidspunktet og sagde: "I morgen vil
HERREN ggre dette i landet."

<¥3  er indetermineret. Dansk prasenterer normalt en ting 1
bestemt form forste gang den navnes 1 en tekst, og der Dber
derfor overszttes med 'tidspunktet' her.

Farao fik bud om, at ingen af israelitternes dyr dgde;

Farao fik nu bud om, at ikke et eneste af israelitternes dyr
var dgde.

PO har oversat det aktive fi¥FTim TR¥*% passivt, da gengivelsen
her er nepdt til at vere omskrivende, for at f& betydningen
frem. Oversazttelsen 'Farao sendte da bud for at forhgre sig
om det, og se, ikke et eneste af israelitternes Kkreaturer
var dgde', kunne overvejes.

Bekrzftelsespartiklen 121 er udeladt. Se kommentar til 1,9.
DO31's 'ikke et eneste...' er en mere przcis overszttelse af
det hebraiske udtryk THETT¥.

Det danske ord ‘kreaturer' er en mere dzkkende oversattelse
af det hebraiske fi3ffa, Se 1 ¢vrigt kommentar til 9, 3.

Per fektumsformen af f%% betegner her den afsluttede handling,
og FETE» ber derfor gengives med ‘ikke (et eneste)...var
dedt*.

den vil fremkalde udslzt, der bryder ud i bylder pé& mennesker
og dyr i hele Egypten."

den vil give betzndelse, der bryder ud i bylder p&d mennesker
og dyr i hele Egypten.”

Det kan v&re svart at afgere, hvilken sygdom der tale om
i.f.m. P“T%, men da det tydeligt fremgadr af konteksten, at
den bryder ud i bylder, er det forkert at oversztte med
‘udslzt'. Udslzt er i sig selv udtryk for udbrud af en sygdom
(meslinger kan bryde ud i udslzt), og man kan derfor ikke
tale om, at udslzt bryder ud i dette eller hint. Betzndelse,
derimod, kan bryde ud i bylder, og DO31 bgr derfor bevares
her. Ebell, "La variole", Nordiskt medicinskt arkiv, 1906
afd.2u og Gemayel, "L'hygiene dans la bible", 1932, p.30,
nzvner i gvrigt, at der sandsynligvis er tale om ‘smallpox’',
kopper. Se KB, p.960.

Moses kastede det op i luften, sid mennesker og dyr fik
udslat, der bregd ud i bylder.

Moses kastede den op i luften, s& mennesker og dyr fik
betendelse, der brgd ud i bylder.

P& dansk hedder det den, nar der vises tilbage til ovnsoden.
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L2 D9

Ex 9,11

L2 D9

Ex 9,23

D7 D5

Ex 9,24

D7 D5

D7 D5

Ex 9,26

Angaende overs:ttelse af (*T¥ se kommentar til 9,9.

Men mirakelmagerne kunne ikke mgde op for Moses pa grund af
udsl=zttet, for mirakelmagerne fik udslzt ligesom alle de
andre =zgyptere.

Men mirakelmagerne kunne ikke mgde op for Moses pa grund af
betendelsen, for mirakelmagerne fik betzndelse ligesom alle
de andre =gyptere.

Angadende overszttelse af !*7¥ se kommentar til 9,9.

og Herren lod det tordne og hagle, og ild slog ned pa jorden.
og HERREN lod det tordne og hagle, og lyn slog ned pa Jjorden.
Da der er tale om tordenvejr, er det vel iv» og ikke ii, der
slar ned?!

Der faldt hagl, og ilden lynede under haglvejret. Det var sa
voldsomt, at der ikke havde vzret noget lignende i Egypten,
fra dengang de blev et folk.

Der faldt hagl, og lynene glimtede igen og igen under
haglvejret. Det var s& voldsomt, at der ikke havde v=zret
noget lignende 1 Egypten siden de blev et folk.

Da der 3jvf. v.23 er tale om lyn, er 'lyn glimtede igen og
igen' (jvf. NIV: 'lightening flashed back and forth') en
bedre mundret dansk gengivelse af IfiFardz FZY end PO's ‘ilden
lynede'.

‘siden de blev et folk' er ligeledes bedre mundret dansk end
PO's 'fra dengang de blev et folk'.

Kun i Goshen, hvor israelitterne var, faldt der ikke hagl.
Kun i Gosjen, hvor israelitterne var, faldt der ikke hagl.
I 1lighed med 8,18 bgr ¥ i (I transskriberes til ‘'‘sji'. BSe

D5
kommentar til 1,15.
Ex 9,27 "Denne gang erkender jeg min svynd.
L1 D8

Ex 9,28

D3

Ex 10,4

G3

Isoleret Dbegr *N¥EENT vel overszttes med 'jeg har syndet', men
da det her star sammen med Z¥ST, har PO ramt Dbetydningen
bedre med ‘erkender jeg min synd'. Der er jo ikke tale om, at
Farao Xkun har syndet denne gang, men at han denne gang
srkender sin synd. Erkendelsen ligger implicit i bekendelsen:
‘jeg har syndet', og derfor er det iorden at PO har valgt
denne gengivelse.

Ga i forbgn hos Herren, at den torden og hagl m& holde op.

Ga i1 forbgn hos HERREN, at Guds torden og hagl m& holde op.
S:I%E NeP er fejlagtigt oversat med ‘den torden', og for god
ordens skyld skal nzvnes, at D%T=¥ ikke er brugt adjektivisk,
men i samme betydning som 9,23: ‘HERREN lod det...'.

EXODUS 10

Hvis du ikke vil lade mit folk g&, sender jeg grzshopper over
dit land i morgen.

Hvis du ikke vil lade mit folk g&, vil jeg i morgen sende
grazshopper over dit land.

Partiklen 13T er udeladt i PO's gengivelse. Partiklen kan her
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Ex 10,6

D5

L2 D5

Ex 10,7

D3

Ex 10,9

D5

Ex 10,14

Gl D1
El

B3

B2

Ex 10,19

delvist tilgodeses, ved at fremhzve ™. Se kommentar til
1,9.

fra dengang dine forfmxdre og deres forfzmdre igen levede 1
dette land, og til i dag.”

fra den dag dine forfzdre og deres forfzdre igen blev sat pa
denne jord, og til i dag."

‘fra den dag' er bade en mere prxcis overszttelse og en bedre
mundret dansk gengivelse af @%*R. (cf. 1 g¢vrigt PO til 2.Sam.
7,6).

PO har her valgt at gengive MRIET=¥ med ‘'‘dette 1land',
d.v.s. Egypten. MT har hidtil brugt ¥=¥, nar der var tale om
Egypten, og det er spgrgsmalet, om ikke ffaT#0 skal tages 1

bredere betydning ‘jorden' eller ‘verden’'.

Kan du ikke indse, at Egypten gér til grunde?
Kan du ikke snart indse, at Egypten gar til grunde?

-

PO har udeladt Z7 i sin gengivelse.

vores far og keer med os,

vores far og geder og kveg med os,

Angaende overszttelse af ¥ se kommentar til 2,16.
Angaende overszttelse af 73 se kommentar til 9,3.

"Ja, m& Herren sa vare med jer, om jeg lader jer ga sammen
med jeres familier! Men s& skal I f& at se, at ulykke venter
jext Nej, I mend kan ga og dyrke Herren; det er jo det, I
beder om!t"

YHERREN wvere med jer, om jeqg virkelig skulle 1lade jer ga
sammen med jeres kvinder og bgrn! Enhver kan jo se, at I har
ondt i sinde! Nej! Lad mandene tage afsted og s& kan de dyrke
HERREN, for det er jo det 1 ¢gnsker!

PO forsgger her at oversztte meget tekstnert, men
oversxttelsen er knudret og giver ikke rigtig mening.
Forslaget tilstrzber en mere funktionelt ekvivalent nudansk
gengivelse.

De kom over hele Egypten og slog sig ned overalt i Egypten 1
sd stor mengde, at der hverken fgr eller siden har varet sa
mange grashopper.

De kom over hele Egypten og slog sig ned overalt i1 Egypten i
store mengder. Der har aldrig fer veret sa mange grzshopper,
og det skal heller aldrig ske i fremtiden.

Bade fi*f1 og fi*ii* er i PO gengivet med ‘har vzret'. Kontrasten
i de hebraiske verbumformer kommer derved ikke til sin ret.
Da perfektumsformen og imperfektumsformen star side om side,
vil det vere naturligt at lade dem udtrykke henholdsvis det
afsluttede og det uafsluttede aspekt, fortid og fremtid.
Dertil kommer, at langt de fleste oversattelser (D0187l,
Do31, NOBO NO78, King J., NIV) betoner, at drig  mers
skal kowwes sé mange grashopper. ifi*il* bliver derved 1kke blot
en konstatering men et lgfte og en forudsigelse. Guds
alvidenhed bliver derfor blind p& det ene gje, nar PO valger
at se bort fra denne nuance i1 verbumformerne.

og Herren vendte vinden til en meget kraftig vestenvind, som
tog grashopperne med og drev dem i Sivhavet.
og HERREN vendte vinden til en meget kraftig vestenvind, som
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H1 D5

Ex 10,24
*

L2
L2

Ex 11,1

E4

D6
D3

tog grashopperne med og drev dem i Det rgde Hav.
510 M* ber gengives med sit nudanske geografiske navn: Det
Rgde Hav!

Kun jeres far og kger skal I lade blive tilbage.

Kun jeres far og geder og kveg skal I lade blive tilbage.
Angéende overszttelse af 1%¥ se kommentar til 2,16.
Angéaende oversazttelse af ™F2 se kommentar til 9,3.

EXODUS 1 1

Derpad sagde Herren til Moses: “Endnu en plage vil jeg bring
over Farao og Egypten. Efter den vil han lade jer ga herfra.
Og nar han lader jer ga, vil han ligefrem jage jer ud herfra.
Da sagde HERREN til Moses: “Endnu en plage vil Jjeg bringe
over Farao og Egypten. Efter den vil han lade jer ga herfra.
Og nar han til sidst lader jer g&, vil han ligefrem jage Jer
ud herfra.

Bade 1 DO31l's og i PO's gengivelse er der en tilsyneladende
modsztning mellem 10,29 og 11,1-9. I 10,29 siger Moses at han
aldrig mere vil komme Farao for ¢je, mens han ifglge DO31 og
PO igen trzder frem for Farao 1 lO 4, Cassuto siger om dette
problem. T ir 5 of e & P

WY Cand..

<F ! ¥ & & T : b

rmplenentation hed mow srrived. ("Exodus", p.131-132).

PO b¢r derfor 1 sin overs&ttelse prgve at 1lgse denne
tilsyneladende modsztning, ved at gengive 11,1.4 og 9 som en
slags parantes i lighed med NIV: 'Now the Lord said to Moses'
(v.1l), 'So Moses said' (v.4) og 'The Lord had said to Moses'
(v.9).
Tryvkfejl. ‘bring' skal rettes til ‘bringe’.
PO har ikke oversat MT's Tx2. Og selvom det tekstkritiske
apparat vidner om usikkerhed i overleveringen bgr det ikke
blot springes over i gengivelsen.
Den syriske overszttelses tekstkritiske variant for 2 ville
svare til hebraisk ‘'&i0% %H¥ $2%3', 'skal I alle begive jer af
sted'. Gar man til andre oversazttelser, kan det vere svert at
afggre hvilken lazsemade der er fulgt; DO31: 'med alt, hvad I
har*, DO01871: 'alle til hobe', NIV: ‘completely', King J.:
‘altogether*, NO30: 'med alt det I har'. Generelt synes den
syriske lazsemade fulgt (medmindre %2 opfattes som en hidtil
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Ex 11,3

D7 D5

Ex 11,5

G2

G3
D2 L2

Ex 11,6

G2

Gl

B3

Ex 11,8

D5

ukendt form af *2), men nogle ngjes med at oversztte 22%32, og
erstatter saledes MT's >3 med SDO%2.

Da den syriske lzsemade ikke stgttes af f.eks. LXX bgr man
vel her som tommelfingerregel fglge MT og l®se fT23. Problemet
bliver s&, hvad %2 betyder. Den ene mulighed er, at vi har
at ggre med en hapax legomenon—-form af nominet *%. Den anden
og i felge KB (p.436) mest sandsynlige er, at fi*2 er et nomen
afledt at verbet %2 med betydningen 'Ende'. HAL bind 2,
p-.455 forkaster imidlertid KB og foreslar en hapax legomenon-
form af roden =3, med den adverbielle betydning ‘gédnzlich’',
'‘helt og aldeles’'.

Herren havde nemlig ladet =gypterne fatte velvilje for
folket.

HERREN havde nemlig ladet folket finde velvilje hos
zgypterne.

Udtrykket IT TM#E...IN*% bgr gengives med '...finde velvilje
hos...'. Se kommentar til 3,21.

S& skal alle fgrstefpdte i Egypten dg¢, 1lige fra Faraos
ferstefegdte, som sidder pa tronen, til slavindens
fgrstefgdte, som sidder ved kvarnen, men ogsa alt det
forstefpdte af kvaget.

Sa skal alle fgrstefodte 1 Egypten de¢, lige fra den
fgrstefgdte hos Farao, som sidder pé& sin trone, til den
forstefgdte hos slavinden, som sidder ved kvarnen, men ogsa
alt det fgrstefgdte af dyrene.
Bis®tningerne, indledt med henholdsvis 3¥*f
ikke til T332 men til henholdsvis #H¥782 og i1
bgr de overszttes.

Possesivsuffixet i %23 er ikke oversat.

I 9,9 har PO gengivet T med ‘dyrene'. Der bgr derfor
overszttes konkordant med dette. Se i ¢gvrigt kommentar til
9, 3.

og X, henviser
Q¥T, og som sadan

at der hverken fgr eller siden har varet noget lignende;

at der ikke tidligere er sket noget lignende og heller ikke
senere vil ggre det.

Det er rimeligt her at lazse {1922, som den samaritanske
pentateuk, i stedet for MT's *2, da der tydeligt

henvises til femininumsformen fAFr¥E.

De hebraiske verbumsformer fnsfi: og HWM er ikke sprogligt
parallelle med i1 og fi*fi* i 10,14, men det er helt tydeligt
tanken fra 10,14, der fglges op her. Der bgr derfor
overszttes konkordant med dansk bibeltradition, saledes at
udsagnet far karakter af at vere et lgfte og en forudsigelse.
Se kommentar til 10,14.

Alle dine hoffolk skal komme og falde ned for mig og sige:
Drag bort bade du og hele det folk, der fglger dig; derefter
vil jeg drage bort."™

Alle dine hoffolk skal komme og falde ned for mig og sige:
Tag afsted bade du og hele det folk, der fglger dig; derefter
vil jeg tage afsted.™

'‘tage afsted' er bedre mundret dansk end ‘drage bort'.

EXODUS 12
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Ex 12,3

D6
D9 H1

D8

Ex 12,5

D5

Ex 12,6

L2 D5

Ex 12,7

D9

Ex 12,8
L3 D9
D2

Ex 12,17

D7

Ex 12,21

*

L2 D2

"Sig til hele Israels menighed: Den tiende dag i denne maned
skal alle tage et lam, enhver til sin familie, et 1lam for
hver husstand.

"Sig til hele Israels menighed: "Den tiende dag i denne maned
skal hver enkelt mand tage et lam til sin familie, et lam for
hver husstand.

Den direkte tale bgr angives med citationstegn.

Den direkte tale er henvendt til ‘hele Israels menighed', og
nar PO derfor oversatter ¥+ % med ‘alle', kommer det saledes
til at omfatte bade m=znd, kvinder og bgrn. Derved tilslgrer
PO det forheld, at den fgrstefgdte af hankegn noxrmalt
representerede familien. PO's ‘et lam for hver husstand' er
en bedre gengivelse af Hi*2% ¥ end DO31l's.

Det skal vere et lydefrit lam eller kid, et &rgammelt handyr.
Det skal vere et fejlfrit lam eller kid, et &rgammelt handyr.
I stedet for at bruge det gamle ord ‘lydefrit', bgr det mere
nudanske 'fejlfrit' benyttes.

S& skal hele Israels menighed slagte det, lige inden mgrket
falder pa.

S& skal hele Israels forsamling slagte det, lige inden mgrket
falder pa.

I 12,3 har PO oversat det hebraiske 77¥ med ‘menighed', mens
den samme gengivelse her er brugt for =1F. P& dansk kan det
vere svert at nuancere overszttelsen i gengivelsen af disse
to nominer, men det bgr overvejes at fastholde ‘menighed' for
7%, men oversztte %7 med ‘forsamling’.

De skal tage noget af blodet og komme det pa de to dgrstolper
og overliggeren i de huse, hvor de spiser det.

De skal tage noget af blodet og stryge det pa de to
derstolper og overliggeren i de huse, hvor de spiser det.

Nar PO alligevel i andre tilfzlde dgengiver det hebraiske
73M31 idiomatisk, er der ingen grund til at =ndre fra DO031l's
‘stryge det pa' til ‘komme det pa‘.

De skal spise kgdet om natten;

De skal spise kgdet samme nat;

A=*32 er determineret af det demonstrative pronomen i7il, og
bpr gengives med enten ‘denne nat' eller bedre: '‘samme nat',
hvilket PO igvrigt ogsd har gjort i 12,12.

, for netop den dag fgrte jeg jeres hzrskarer ud fra Egypten.
, for netop den dag fgrte jeg jeres hzrskarer ud af Egypten.
En detalje. Det kan diskuteres hvorvidt ‘'ud af' eller ‘'ud
fra' er mest korrekt. PO veksler savel her i Exodus 1-15 som
f.eks. 1 Josua 5, mellem begge dele, og et minimumskrav ma
vere konkordans. Der foreslas at bruge gengivelsen ‘ud af‘,
som PO har gjort i f.eks. 12,51 og 13,16.

"Ga ud og hent smakveg til Jjeres familier og slagt
paskelammet.
"Ga& ud og hent far og geder til jeres familier og slagt
paskeofferet.
I Exodus 1-11 er i%¥ konsekvent gengivet med ‘'far'. Det er
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L2 PO

Ex 12,29

G2

D3
L2

Ex 12,32

*

L2

Ex 12,34

D1
D3

Ex 12,36

*

D7 D5
D2

Ex 12,38

*
L2

L2 D3

Ex 12,44

D2

derfor inkonsekvent nar PO her gengiver ¥ med ‘'smakvzg'.
For overszttelsesforslag se kommentar til 2,16 og 9,3.

PO har her oversat ThZ med ‘paskelammet®, mens det i f.eks.
V. 27 og 43 er gengivet med ‘paskeofferet’'. Begge
oversattelser er holdbare, men PO bgr vzre konsekvent i sin
gengivelse og vzlge enten den ene eller den anden. Da der
ifglge 12,5 bade kan vere tale om et lam eller et kid ber
‘paskeofferet' foretr=zkkes.

Ved midnat drzbte Herren alle forstefgdte i Egypten, lige fra
Faraos fgrstefgdte, som sidder pa tronen, til fangens
fgrstefgdte, som sidder i fangslet, men ogsa alt det
forstefgdte af kvaget.

Ved midnat drzbte HERREN alle fgrstefgdte i Egypten, lige fra
den fgrstefgdte hos Farao, som sidder pa sin trone, til den
ferstefgdte hos fangen, som sidder i fangslet, men ogsa alt
det forstefpdte hos dvrene.

Bisztningerne, indledt med henholdsvis 2E*T og TEX henviser
ikke til ™33, men til henholdsvis fO¥7 & og nnz@a. Cf. 11,5.
Possesivsuffixet i 3¥.Z er ikke oversat.

Angaende overszttelse af fifafia cf. 9,3.

Tag bade farene og kgerne med jer, sédan som I har kravet, og
ga séa!

Tag bade farene, gederne og kvzget med jer, sédan som I har
krevet, og ga sa!

Angaende overszttelse af 1¥¥ og T cf. 9,3.

Folket tog dejen fgr den var syrnet, og bar den pad skulderen
i de dejtrug, som de havde viklet deres kapper om.

Den hebraiske tekst er her besvarlig at overs=tte uden at
gengivelsen bliver omskrivende. Selvem PO har undladt at
oversztte possesivsuffixerne i 7¥FE3, ONEEDR og &JRIE er det 1
orden, da den danske gengivelse derved bliver mere flydende
og lettere forstaelig.

Herren havde ladet =gypterne fatte velvilje for folket, sa de
gav dem, hvad de bad om.

HERREN lod folket finde velvilje hos zgypterne, s& de

gav dem, hvad de bad om.

Udtrykket ‘fatte velvilje for' er bedre end DO0O3l's ‘'stemme
gunstigt'. I Gen.6,8 er samme udtryk oversat med ‘'fundet
velvilje' og det bgr overvejes, om denne oversattelse ikke er
mere nudansk. Cf. i gvrigt 3,21.

Der var ogsa en stor og broget flok, som fulgte med dem.
Dertil kom en mzngde far og keger.

Der var ogsa en stor broget skare, som fulgte med dem. Dertil
kom far, geder og kvag, en meget stor flok kreaturer.
Eftersom en flok bade kan besta af mennesker og dyr, bgr det
overvejes at oversatte 47V med 'folkeskare'.

Angaende oversattelsen af 1¥¥, "3 og Maple cf. 9,3. Desuden
er THR Ta3 ikke tilgodeset i1 overszttelsen.

Enhver trzl, der er kgbt og betalt...
Enhver slave, der er kgbt og betalt...
PO gengiver her TIa¥ med 'trzl'. I 2,11 er det oversat med
‘slave', og eftersom ‘trzl' ikke er mundret dansk, bgr der
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Ex 13,13

overszttes konkordant med dette. Angéende T1a¥ se kommentar
til 5,16.

I m& ikke brzkke dets ben.

Bade her, Y1a#En, og i 13,13, METWY, har PO oversat med
‘brekke'. KB oplyser, at begge verber har betydningen
‘zerbrechen', men at der i.f.m. verbet HT¥ altid er tale om
‘der Genick', ‘'halsen', og PO's gengivelse, ‘'brzkke', er en
bedre nudansk gengivelse end DO31‘'s ‘sgnderbryde'. Det samme
gelder 13,13.

EXODUS 13

"Husk altid denne dag, da I drog ud af Egypten, af
trzllehuset,

YHusk altid denne dag, da I drog ud af Egypten, af slaveriet,
Ordene ‘trzl*' og ‘trellehuset' er ikke mundret dJdansk. PO
overs=ztter konsekvent ordforbindelsen =Z*7I2¥ iy med
‘trellehuset', mens PO, nar der er tale om T2¥ er mere
inkonsekvent. Eftersom 'trzl' ikke er mundret dansk, bgr ogsa
ordforbindelser med T2V overszttes konkordant med praksis fra
andre steder i PO, som f.eks. i 2,11, hvor Ta¥ er gengivet
med ‘'‘slave', saledes at Z*72¥ N*3f bliver gengivet med f.eks.
‘slaveriet'.

og pa den syvende dag skal du holde festen for Herren.

og pa den syvende dag skal du fejre hgjtid for HERREN.

211 er indetermineret.

Udtrykket ‘holde fest for' er 1lidt for uhgjtideligt i denne
samenhzng. Se kommentar til 5,1.

"Det skyldes det, Herren gjorde mod mig, da jeg drog ud af
Egypten."”

"Det skyldes det, HERREN gjorde for mig, da jeg drog ud af
Egypten.™

Hvad der ggres =od en er som regel negativt. Det gode,
derimod, ggres o en.

sddan som han tilsvor dig og dine fzdre,

saddan som han lovede dig og dine fzdre,

Selvom det maske er mere przcist, er ‘tilsvor' ikke mundret
dansk. Desuden bgr der overszttes konkordant med 13,5, hvor
¥a%3 er gengivet med ‘lovede'. Den samme vekslen mellem
‘tilsvor® og ‘lovede' findes i PO til Deuteronomium.
PO bgr derfor bestemme sig for hvorledes ¥a#1 skal gengives.

Alle feorstefgdte handyr af dit kveg skal tilhgre Herren.

Alle fgrstefgdte handyr skal tilhgre HERREN.

[Taridl gengives Dbedst med ‘dyr', jvi. kommentar til 9,3, og
udtrykket S*73T0...7WE R4, 'de dyr, som er handyr', bgr
derfor blot gengives med ‘handyr’.

Men det fgrstefgdte =sel kan du frikgbe med et stykke
smakveg. Vil du ikke frikgbe det, skal du brzkke halsen pa
det.
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Men det fgrstefgdte :sel kan du frikgbe med et kid eller et
lam. Vil du ikke frikgbe det, skal du brzkke halsen pa det.

I 12,5 har PO defineret ¥ til at vere et lam eller et kid.
Som nevnt 1 kommentar til 2,16 giver ‘smakvzeg' for
nudanskeren nok 1 hgjere grad associationer i retning af
kalve end af far og geder, og desuden indbefatter det gamle
danske ord ‘smakveg' ikke blot lam og gedekid, men ogsa
fuldvoksne far og geder, en betydning som ikke er indeholdt i
fi¥. Se kommentar til 2,16 og 9,3.

Overszttelse af “N&"¥%, ‘br=kke', er en bedre nudansk
gengivelse end DO31l's ‘sgnderbryde'. Se ogsd kommentar til
12,46.

"Med st=rk hand fegrte Herren os ud fra HEgypten, fra
trzllehuset.

"Med sterk hand fgrte HERREN os ud af Egypten, af slaveriet.
Angaende ‘ud af' eller ‘'ud fra‘', se kommentar til 12,17.
Angaende oversattelse af =I:773¥ F‘”“ se kommentar til 13,3.

Det skal vare som et tegn pa din hand og en amulet pé& din
pande,

Det skal vere som et tegn pa din hé&nd, og et erindringsmerke
pa din pande, ’

Ordet ‘amulet' er ifglge nudansk ordbog et arabisk ord med
betydningen '‘genstand, der beres som magisk
beskyttelsesmiddel', og ‘amulet' hgrer derfor ikke naturligt
hjemme 1 den bibelske begrebsverden. Ud fra konteksten star
det klart, at NoBIE ikke som en amulet i1 sig selv har en
beskyttende magisk kraft. Dens funktion var at minde
israelitterne om HERREN og det Han havde gjort for dem. KB
oplyser, at PZEY® har betydningen ‘appendage, phylacteries,
mark (between the eyes)', og som sadan bgr det gengives. Den
enkleste lgsning er at bevare DO31's havdvundne
‘erindringsmerke’.

"Bare folket ikke fortryder og vender tilbage til Egypten,
hvis de kommer i krig.™

"Bare folket ikke fortryder og vender tilbage til Egypten,
nar de ser, der bliver krig.

Ifglge Pedersen 119f. udtrykker en infinitiv constructus med
pr&flgeret < en t= sammwenhzng, DNETE indleder séaledes
ikke en kondifionel g men en tepporal-szining. 1 11ghed
med 10, 14 er der saledes her tale om Guds forudseenhed, ‘nar
de ser...‘, og det temporale 2 bgr derfor tilgodeses 1
gengivelsen.

Sa Gud fgrte dem ad en omvej gennem grkenen til Sivhavet. I
rxzkke og geled drog israelitterne op fra Egypten.

S& Gud fgrte folket ad en omvej gennem grkenen til Det rgde
Hav. Ordnet i kampgrupper drog israelitterne op fra Egypten.
¥ ¥ er ikke oversat.

590 @' bpgr gengives med ‘'‘Det rgde Hav'. Se kommentar til
10,109.

PO har idiomatisk oversat det passive gal-participium =2*ERR
med ‘i rxkke og geled'. Med denne gengivelse henledes
opmerksomheden snarere pa en disciplineret skoleklasse end pa
et folk ordnet 1 kampgrupper. Gengivelserne ‘inddelt i
kampgrupper ' eller ‘'inddelt i delinger' kunne ogsa overvejes.
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griber ind, skal I bringe mine ben med jer op herfra.”

Den hebraiske konstruktion med infinitiv absolutus
foranstillet finit verbum af samme rod forekommer to gange 1
dette vers. I denne sammenhzng er det besvarligt at tilgodese
konstruktionen i en flydende dansksproglig gengivelse, sa det
er 1 orden at PO her har valgt at se bort fra den.

EXODUS 14

og s& vil jeg vise min magt p& Faraoc og hele hans h&r, sa
zgypterne forstar, at jeg er Herren."

og sa vil jeg vise min guddomsmagt pad Farao og hele hans har,
sa =gypterne forstar, at jeg er HERREN,"

PO's ‘'vise min magt' rammer ikke betydningen af 722. Der er
snarere tale om herlighed, storhed og =re end om magt. En
lgsning ville derfor vare at oversztte i stil med NO78, ‘vise
min guddomsmagt"®.

Det gjorde de sa...Vi har ladet Israel g&, og nu kan de ikke
trelle for ost™

Det gjorde de sé&...Vi har ladet Israel gé&, og nu kan de ikke
arbejde for os!™

PO's afsnitsinddeling kan diskuteres, eftersom I1Z735E¥*1 er
knyttet til vers 4 i MT, mens PO knytter det sammen med vers
5 og lader det angive nyt afsnit.

I lighed med 5,16 bgr en bedre mundret dansk gengivelse af
Ta2¥ benyttes. En ‘trzl' og ‘at trzlle' er ikke mundret dansk,
og desuden har PO oversat ¥:7a¥R, frit med 'og nu kan de ikke
trzlle for os'. Den hebraiske konstruktion med przfigeret Iz
+ infinitiv constructus af “12¥ + suffix er sver at gengive
ordret, s& det er iorden at PO oversatter lettere
omskrivende. Hvis PO's konstruktion skal beholdes bgr
‘trzlle' erstattes med 'arbejde', men gengivelsen ‘og nu Kkan
de ikke ggre slavearbejde for os' bgr overvejes.

Han tog de seks hundrede stridsvogne og alle andre vogne 1
Egypten med vognkzmpere pa dem allesammen.

Han tog sekshundrede udvalgte stridsvogne og alle andre vogne
i Egypten med vognkampere pd dem allesammen.

%20 MYERTEEY er indetermineret.

-

Det passive gal-participium 7% er ikke oversat.

Men israelitterne var draget uforfzrdet ud.

Men israelitterne var fast besluttet pa at drage ud.

Ifplge KB, p.880, er der i udtrykket 7 T*2 tale om et gal-
participium af roden 447, der sammen med T*2 betyder ‘'with
uplifted hans = intentionally'. Udtrykket er Dbesvarligt at
gengive, men PO rammer det nzppe med ‘uforfzrdet'. Det bgr
derfor overvejes at oversztte i stil med NO78's 'da de drog
ud med fast forszt'. Gengivelsen ‘Men israelitterne var
ufortrgdent draget afsted' kan ogs& overvejes.

Ex 14,10 Da Farao kom nzrmere, fik israelitterne g¢je pad =gypterne, der
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D9
G3

Ex 14,12

D7 D5

Ex 14,16

G3

Ex 14,17

G3

L1 D5

Ex 14,18

L1 D5

Ex 14,20

L2

L1/L2

forfulgte dem;

Da Farao nzrmede sig, fik israelitterne g¢gje pad zgypterne, der
forulgte dem;

DO31's '‘nermede sig' er bedre end PO's ‘kom n®rmere’'.
Partiklen 1277 er ikke tilgodeset i overszttelsen. Kan her
eventuelt gengives med ‘pludselig' eller ‘nu‘'. Se kommentar
til 1,9.

Lad os vzre, lad os trzlle for =gypterne!

Lad os vere, lad os arbejde for zgypterne!

‘Arbejde' er bedre mundret dansk end ‘trzlle'. Se kommentar
til 14,5.

Du skal lgfte din stav og rzkke handen ud over havet og klgve
det,

Du skal 1lgpfte din stav og razkke din hand ud over havet og
klpve det,

En detalje. Possesivsuffixet i1

= g
T ie

er ikke oversat.

sa vil jeg ggre =gypterne trodsige, sa de fglger efter dem.
Jeg vil vise min magt péa Farao og hele hans hezr,

sa vil Jeg nu gsre zgypterne trodsige, sa de fglger efter
dem. Jeg vil vise min guddomsmagt pa& Farao og hele hans har,
Partiklen 137 er 1ikke tilgodeset 1 overszttelsen. Se
kommentar til 1,9.

PO rammer ikke betydnlngen af 792ZEY med ‘og jeg vil vise min
magt'. Se kommentar til 14,4.

Nar jeg viser min magt pé Farao,
Nar jeg viser min guddomsmagt pa Farao,
Se kommentar til 14, 4.

og skysgjlen foran dem rykkede om bag dem, s& den kom til at
sta mellem z:gypternes hazr og israelitternes hzr. Skyen kom
med m@grke, men oplyste natten. Hele natten kom de ikke n&r
hinanden.
og skysgjilen foran dem rykkede om bag dem, sa den kom til at
std mellem =gypternes lejr og israelitternes lejr. Da Dblev
det overskyet og mgrkt, men hos israelitterne oplyste den
natten, sad de hele natten ikke kom i nzrheden af hinanden'.
Ifglge KB, p.513, betyder f3fifx ‘encampment, camp of warrior,
camp of travellers' til forskel fra %*T, og PO bgr derfor
nuancere den dansksproglige gengivelse af disse to ord.
Teksten 1 vers 20b er korrumperet og besvarlig at gengive i
en meningsfuld dansk overszttelse. MT har TEMIY 1391 %9
TewTNE T®¥'Y , 'og skyen bragte m¢grke, men oplyste natten',
mens LXX har k@i sysvsTo OROToS ROL yvoeog kot SumhSsvy i vul,
‘og den bragte mgrke og dunkelhed, men gennemtrengte natten'.
Hvad angar den hebraiske tekst er der imidlertid stor
uenighed om hvorvidt 1¥miY skal opfattes som verbalform eller
som substantiv.

KB, p.341, opfegrer @0y i.f.m. Ex.14,20 som en hapaX
legomena-form, og giver dermed ingen lgsning pa problemet.

Keil-Delitzsch, "Commentary on the 0l1d Testament", p.46,
n&vner, at ‘aif “ ugh the sriicie Iz ztriking In 1Euﬁ1 the

v to ke removed, 25 Bwald prog : y

1uﬁ7ﬁ (hlfll perfektum, red. ), ‘arnd

. SO e - e oy o ol P
caused darkness i oo I that R E

S o
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D5 B3

Ex 14,24

*
L2

Ex 14,27
*

D7
D3

Ex 14,28

*

D4

Onkelos
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Keil-Delitzsch opfatter saledes 7¥MNT som substantiv  og
foreslar med henvisning til Targum-Jonathan, 'Fuit nubes
partim lucida et partim tenebricosa, ex una parte tenebricosa
fuit Egyptiis, ex altera lucida Israelitis', at gengive den
hebraiske tekst med ‘'And it was the cloud and the darkness
(sc. to the Egyptians), and lighted up the night (sc. to the
Israelites).!

Gar vi til dansk bibeltradition l=gger D0O1871 sig tat op ad
Keil-Delitzsch's forslag med sin gengivelse: 'og den var Sky
og Mgrke (for hine), men oplyste Natten (for disse);‘'. DO31
har derimod opfattet TENTT som en verbalform i sin
gengivelse: ‘og da det blev mgrkt, blev skystgtten til en
ildstegtte, og oplyste natten.' Desuden har DO31 med denne
gengivelse oversat det implicitte subjekt 1 A3 med
tskystgtten' og gengivet 123¥7T med ‘ildstgtten’.

Ifplge Keil-Delitzsch's grammatiske bemzrkninger kan 1
ikke forstas som en verbalform, og DO31l's overszttelse er
saledes ikke holdbar.

PO har oversat i overensstemmelse med Keil-Delitzsch, men
leverer med sin gengivelse 'Skyen kom med mgrke, men oplyste
natten' en noget forvirrende overse:ttelse. Ifglge Josua 24,7
er der tale om, at Gud, v.h.a. skyen ‘'satte mgrke mellem eder
og =gypterne'. Sa tanken ma vare, at ®gypterne p.g.a. mgrket
ikke kunne komme tzttere pa israelitternes lejr, mens den pa
den anden side oplyste natten for israelitterne, sad de ikke
havde problemer med at orientere sig.

Problemet bliver sa& hvordan denne tanke tilgodeses 1
oversettelsen. En mulighed er at bevare PO og uddybe
yderligere i en fodnote (evt. med henvisning til Josua 24,7).
En anden og vel bedre lgsning er at fglge Keil-Delitzsch og
DO1871 i en mere fri og idiomatisk gengivelse: 'Da blev det
overskyet og mgrkt, men hos israelitterne oplyste den natten,
sa de hele natten ikke kom i nzrheden af hinanden'.

Dette forslag er at foretrzkke frmfor NO78's 'pa den ene
siden var skyen megrk, og pa den andre lyste den opp natten'.

Men i morgenvagten sa Herren i ildsgjlen og skysgjilen ned pa
Egyptens her.

Men i morgenvagten s& HERREN i ildsgjlen og skysgjlen ned pa
Egyptens lejr.

Angaende overszttelse af 1272 se kommentar til 14,20.

og ved morgengry vendte havet tilbage pa sin gamle plads.

og ved morgengry vendte havet tilbage til sit normale leje.
Rent sprogligt er det mere korrekt at tale om vandet 1
sit ‘'s®dvanlige 1leje' end at tale om vandet p& sin ‘gamle
plads’'. ’

8N2 er ikke oversat.

Vandet vendte tilbage og dzkkede alle stridsvognene og
rytterne i Faraos her.

Vandet vendte tilbage og dzkkede stridsvognene og rytterne i
hele Faraos har.

=2 henviser til %*T, mens PO har tilfgjet et ‘'alle' foran
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EXODUS 15

Ex 15,2 Han er min Gud, ham vil jeg prise, min faders Gud, ham vil
jeg hylde.

* Han er min Gud, ham vil jeg prise, min faders Gud, ham vil
Jeg ophgje.

L1 D9 PO har gengivet det ‘besverlige' verbum 3*73827=%% med ‘ham vil
jeg hylde'. KB, p.879, oplyser, at verbet har
hovedbetydningen ‘be high above, be exalted', og PO's ‘hylde’

B3 dzkker ikke denne betydning. Desuden har D01871, D031, NO30,
RSV og NIV alle ‘ophgje', og der bgr derfor overszttes
konkordant med disse.

Ex 15,4 hans bedste vognk=mpere druknede i Sivhavet.

* hans bedste vognkempere druknede i Det rgde Hav.
Hl D5 #3% Z* bgr gengives med ‘Det re¢de Hav'. Se kommentar til
10,19.

Ex 15,9 Jeg vil forfglge og indhente dem, fordele byttet og stille
min hunger pé& dem. Jeg trzkker svardet,

* Jeg vil forfeglge og indhente dem, fordele byttet og stille
min hunger pa dem. Jeg trzkker mit svezrd,
D8 Det hebraiske udtryk *ESZI 3EEwREN, 'min sjzl skal fyldes af

dem' kan ikke overszttes direkte, men m& gengives idiomatisk.
Derfor er det iorden, at PO har brugt det danske metafor
‘hungre efter'.
G3 Possesivsuffixet i *a7t er ikke oversat.
Ex 15,10 dit andedrag pustede
* du lod din vind blzse
L2 D5 T 2 N2z, ‘du andede ved din and' bgr gengives idiomatisk
‘du lod din vind blzse'.

Ex 15,11 Hvem blandt guder er som du, Herre? Hvem er megtig og hellig,
frygtindgydende og glorvardig
* Hvem blandt guder er som du, Herre? Hvem er herlig i
hellighed, frvgtindgydende i pragt
Cl C3 MT's nifal participium 7i7#3 bgr overszttes ‘'(visende sig)
herlig' og ¥iFl 'i hellighed', men PO har her tilsyneladende
valgt en tekstkritisk variant, idet Syracus, ifglge det
tekstkritiske apparat, l®ser hdir = wmagnificus = storslaet,
herlig. Eftersom varianten ikke stgttes af andre kilder, er
der ingen grund til at =ndre fra MT, og MT bgr bevares.
D2 I Habbakuk 3,3 har PO oversat %Nt med ‘din pragt', og
selvom %M her, til forskel fra Habbakuk 3,3, er pluralis,
bgr der overszttes konkordant med dette.

Ex 15,13 I din trofasthed ledte du det folk, du havde befriet,
* I din trofaste kerlighed ledte du det folk, du havde befriet,
L2 D5 9@ bgr 1 1lighed med RSV gengives med ‘'in thy steadfast
love'. For vyderligere kommentarer cf. AP-serien til Salme
77,9.
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Ex 15,14
*

D9

Ex 15,15
*

D7 D9

AN 4

Ex 15,23

H1 D5

Do

Ex 15,26

*

Gl/G2

Ex 15,27

L2 Do

Filist=zas beboere sk=zlvede af angst,

Filisterlandets beboere skzlvede af angst,

Da PO alligevel ikke transskriberer det hebraiske &R, er
der ingen grund til at indfgre en ny betegnelse, Filistza.
D031 bgr bevares.

Edoms hgvdinge blev forfzrdede,
Edoms fyrster bliver forfzrdede,
PO har oversat *T1:¥ med ‘hgvdinge'. P& dansk kan denne
overszttelse let give associatoner i retning af ‘indianere’,
og det bgr overvejes om ikke DO31l's ‘fyrster' er bedre.

MT skifter fra vers 15 til og med vers 18 fra perfektum til
imper fektum. Om dette skift skriver Keil-Delitzsch,
"Commentary on the 01d Testament", p.54,: ‘lszrael waz il

-
F

o f ¥
PN

A

Det bgr derfor overvejes hvordan denne ‘profetiske perfektum®
i vers 4-15 bedst tilgodeses i oversazttelsen, og under alle
omstzndigheder bgr @ndringen fra perfektum til imperfektum
komme til sin ret i gengivelsen.

Moses 1lod nu Israel bryde op fra Sivhavet, og de drog ud 1
Shur-grkenen.

Moses lod nu Israel bryde op fra Det rgde Hav, og de drog ud
i Sjur-grkenen.

513 =% Dbegr overszttes med *‘Det rede Hav'. Se kommentar til
10,19.

Angéende transskription af 1% se kommentar til 1,15.

"Hyis du er 1lydig mod Herren, din Gud, og ggr, hvad der er
ret i hans ¢ine,

"Hvis du ngje adlyder HERREN, din Gud, og ge¢r, hvad der ret 1
hans ¢jne,

Den hebraiske konstruktion med infinitv absolutus
foranstillet finit verbum af samme rod er ikke tilgodeset. Se
kommentar til 2,19.

Der var der tolv bregnde og halvijerds palmer.

Der var der tolv vandkilder og halvijerds palmer.

KB, p.700, oplyser, at konstruktionen !*¥ + TR Dbetyder
‘vandkilde', og som sadan bgr den overszttes.
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SAMMENFATNING

Man m& glzde sig, nar man laser bibelselskabets prgveoverszttelse af
Exodus 1-15. Oversazttelsen er en god idiomatisk gengivelse af den
hebraiske tekst, og generelt har prgveoverszttelsen opnaet en
lesverdig nudansk gengivelse.

At der gesrnereli er grund til at rose arbejdet, bevidner nzrvarende
AP-serie, idet Xkun 174 vers i Exodus 1-15 er kritisk kommenteret.
Desuden er mange af kommentarerne mindre betydningsfulde
rettelsesforslag.

For at f& et overblik over de kritiske bemzrkninger har Jeg
differentieret rettelsesforslagene i to gruppex:

1. STEDER DER #44 RETTES

a. Retoriske virkemidler

Den hebraiske tekst bruger mange retoriske virkemidler, og PO
velger 1 mange tilfzlde at se bort fra disse, for at tilstrzbe en
mere flydende og narrativ dansk gengivelse. Det gzlder MT‘'s brug af
bekrzftelsespartiklerne 3 og *2, som PO i 17 ud af 20 tilfzlde
ikke har tilgodeset (Se kommentar til 1,9 og 3,12). PO valger
ligeledes ofte at gengive aktivsztninger som passivsztninger (f.eks.
1,11.15; 2,21; 9,7), hovedsatninger som bisztninger (f.eks. 1,11;
3,15; 5,20) og direkte tale som indirekte tale <(f.eks. 4,27;
5,6.7.8.16.19; 7,19; 8,1.12). Desuden tilgodeser PO kun i et enkelt
(11,1 ud af 9 tilfzlde den hebraiske konstruktion med infinitiv
absolutus + finit verbum af samme rod (Se kommentar til 2,19).

Ved at se bort fra disse virkemidler nedtones det dramatiserende
element 1 overszttelsen og det bgr overvejes i hgjere grad at lade
disse virkemidler komme til deres ret 1 den dansksproglige
gengivelse. Et mindstekrav m& vare konkordans.

b. Transskription af & og ¥

Skal udviklingen 1 nyere dansk retskrivning fglges bor &
overszttes med det danske 'sji', fremfor den internationale engelske
transskription ‘sh', og na&r vi nu har et ‘'z' i det danske alfabet,
bgr ¥ gengives med ‘z' og ikke 's*' (Se kommentar til 1,15).

c. Gengivelse af "¢

¥ Dbliver brugt i mange ordforbindelser og er et nggleord i MT.
Det er derfor fint, at PO forsgger at fremhzve det i sin gengivelse.
9" forekommer tre steder i ordforbindelser i Exodus 1-15 og alle tre
steder har PO en darlig gengivelse af den hebraiske metafor. 3,19 og
6,1 har OpTH T3 *32, mens 14,8 har 337 7*3. Alle tre steder Dbgr

rettes (Se kommentarer til stederne).

d. Forkert afsnitsinddeling

I 2,15 og i 14,4 kan det diskuteres hvorvidt PO har ramt MT's
afsnitsinddeling rigtigt. PO til de navnte steder skaber ikke de
store problemer, men principielt bgr MT's afsnitsinddeling fglges.

2. STEDER DER &k 4L RETTES

a. Konkordanskrav
I en lang r=zkke tilfzlde undlader PO at oversz=tte konkordant med
overs=zttelsespraksis fra andre steder. Til dels skyldes det vel, at
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de forskellige oversattere ikke har varet tilstrzkkeligt opmerksomme
pa vigtigheden af, at de pag®ldende hebraiske ord bliver oversat ens
i hele prgveoverszttelsen af GT.

Ogsa 1 Exodus 1-15 er der mange eksempler pa, at samme hebraiske
ord er oversat forskelligt fra sted til sted, samt at
konkordansmulighed fra andre steder i PO er overset. Det gzlder
felgende ord:

I forbindelse med dyrebetegnelserne %Y, [, 0%, 73fh og TWWd, er
PO med til at fremme den helt store forvirring. PO's overszttelser
af de hebraiske betegnelser er hverken dzkkende for den leksikale
betydning eller gengivet konsekvent. Det skal rettes (Se kommentar
til 2,16 og 9,3).

Det hebraiske ord =% er i 2,3.7.8 gengivet med ‘barnet', mens det
i 2,9 er oversat med ‘drengen' (Se kommentar til 2,3).

I 3,7 har PO gengivet bade *1¥ og 2¥3f med ‘lidelse'. "3V Dbgr
gengives med 'elendighed' i 3,7.17 og 4,31 (Se kommentar til 3,7).

a9¥ 1 12,3 og =F 1 12,6 er begge oversat med ‘menighed®. ¥ Dbor
gengives med ‘menighed' og 1 med 'forsamling (Se kommentar til
12,6).

Bade i Exodus 1-15 og f.eks. i Josua 5 veksler PO mellem
gengivelsen ‘ud af' og 'ud fra' i sin overszttelse af Z*7Fm ¥1&RE. En
af delene bgr valges (Se kommentar til 12,17).

¥3%3 er i 13,11 gengivet med 'tilsvor', mens det i 13,5 er oversat
med ‘lovede' (Se kommentar til 13,110.

I 2,1 er presentationsformelen -.*%% N*af T*E *A%%  ikke oversat
konkordant med PO til 1.Sam.l,l1 (Se kommentar til 2,1).

Ligeledes i 2,1 er udtrykket f#% = TiF» gengivet med ‘'giftede sig
med'. Denne overszttelse tilslgrer det forhold, at manden dengang
var den aktive 1 =gteskabsindgaelsen. Desuden er gengivelsen
inkonsekvent, idet PO til f.eks. Gen. 4,19; 6,2; 12,19; 25;1 28;9 og
Hos. 1,2 oversaztter udtrykket med ‘tage sig en kone'. Der bgr
overs=zttes konkordant med disse steder i 2,1.21; og i 6,20.23.25 (Se
kommentar til 2,1).

Endelig er PO inkonsekvent i gengivelse af fredshilsenen 3%3¥% .
Gengivelsen 'tag du roligt afsted' i 4,18 dzkker ikke indholdet af
den hebraiske freds- og afskedshilsen og er ikke oversat konkordant
med PO til Dom.18,6, 1.Sam.1,17 og 20,42 (Se kommentar til 4,18).

Rettelsesforslagene til de pagzldende steder er ikke de eneste
rigtige dansksproglige 1lgsninger, men kvalitative forslag til
kraftig overvejelse.

b. Sivhavet og Filistza

PO har ret i, at det hebraiske udtryk #*% &%* ordret betyder
'*Sivhavet'. Men betegnelsen 'Det rgde Hav' er en sa fast indgroet og
hzvdvunden gengivelse, at den bgr bevares (Se kommentar til 10,19).
Det samme gelder PO's 'Filistza' istedet for 'Filisterlandet' (Se
kommentar til 15,14).

H

I s=rklasse blandt ting der =kail rettes er PO's overszttelse af
lgfte og profeti og gengivelse af gudsnavnet.

LOFTE OG PROFETI

I Exodus 1-15 forekommer direkte eller indirekte forudsigelse i
10,14 og 11,6 i forbindelse med plagerne, i 13,17 i forbindelse med
udvandringen og i 15,13-15 i Israels 1lovsang. I alle tilfzlde
tilsides®tter PO med sin gengivelse bade eksegetiske og
bibelteologiske hensyn. PO har med sin gengivelse umuliggjort en
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profetisk tolkning og =ndrer med sin meningsbestemte overszttelse
afgerende ved det gudsbillede, den hebraiske tekst giver udtryk for.
Dette skal =ndres (Se kommentarer til 10,14; 13,17 og 15,15).

GENGIVELSE AF GUDSNAVNET

Exodus 3,14-15 er det eneste sted i GT, der giver en egentlig
forklaring af gudsnavnet og m& saledes danne udgangspunkt for
forstaelsen og gengivelsen af gudsnavnet. PO til Exodus 1-15 ma
saledes ogsa vere udtryk for PO's forstéaelse og gengivelse af
gudsnavnet og en kritik af denne er derfor pad sin plads her.

PO gengiver nzsten alle steder gudsnavnet f1%1* med ‘Herren'. En
enkelt sted i Exodus 1-15 har PO imidlertid =ndret fra ‘'Herren' til
'den Herre' (5,2).

I Appendix er emnet behandlet og et resultat af denne behandling
er, at gudsnavnet i1 er et egentligt navn og begr gengives som
sddan. Da det vyderligere er Guds navn bgr det fremh=zves i
overszttelsen med kapitzler (Se appendix punkt 6B).
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APPENDIX
GUDSNAVNET I EXODUS 3,14—15

Tetragrammet f%1* er uden tvivl det mest betydningsfulde navn 1 Det
Gamle Testamente. Og det er uden tvivl ogsé& det ord i GT, der har
foradrsaget stgrst diskussion i tidernes 1lgb. Men fgr vi gar til de
forskellige tolkningsmuligheder af navnet 1 Exodus 3,14-15, bgr et par
ting navnes.

1. Exodus 6,2-3 vs. Genesis 4,26

Exodus 6,2-3 indikerer, at gudsnavnet T3i* fgrst blev kendt pa
Moses' tid: "Gud talede til Moses og sagde til ham: 'Jeg er HERREN!
For Abraham, Isak og Jakob &benbarede jeg mig som Gud den Almzgtige,
men under mit navn HERREN gav jeg mig ikke til kende for dem.'"

Dette star tilsyneladende 1 mods®tning til, at gudsnavnet H%°
ifglge Gen. 4,26 er kendt sa tidligt som pad Enosji's tid, og at navnet
ligeledes blev brugt i patriarktiden (cf. Gen.12,1.4; 13,4 etc.).

Historisk-kritisk arbejdende gammel-testlamentlere har som oftest
lpst dette problem ved hjzlp af kildehypoteserne, men pé& historisk-
bibelsk grundlag m& en anden lgsning péapeges. J.A. Motyer ggr sig til
talsmand for denne ("The Revelation of the Divine Name", Leicester;
Theological Students Fellowship 1959, pp. 12-13) med denne
oversazttelse: M4 ] ke fo B i ol o R [ oaw Vs .

; S S B R B S P o R oo w W Motyer konkluderer
saledes, at det var den karakter, navnet gav udtrvk for, der var
blevet holdt tilbage for patriarkerne, ikke selve navnet.

Fra historisk-kritisk hold tilslutter Mowinckel sig ligeledes denne
forstaelse ("The Name of the God of Moses“ Hebrew Unlon College
Annual 32, 1961 p 126)' E 3 y y o That

Herved ber¢rer Mow1nckel et andet v1gt1gt aspekt'

2. Semitisk navnebrug

La Sor udtryvkker i

*0ld Testament Survey“ p.134, betydnlngen af
semltlske navne: "o g Mozezs® g g '

o - b o -

At forstéd Dbetydningen af det guddommellge navn, er at forsta den
karakter, det billede af Gud, som navnet giver udtrvk for.
ravnet 131% var 1ifelge denne forstédelse kendt fgr Moses' tid,
mens bet ringerr af navnet ferst blev &dbenbaret pé& Moses' tid.
Eftersom teksten i Exodus 3,14-15 exr det eneste sted i GT, der giver
en egentlig forklaring af gudsnavnet er den uhyre central, og méa
derfor danne udgangspunkt for diskussionen om gudsnavnets betydning.

3. T1HE og fnas
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Som svar pa& Moses' spgrgsmél efter Guds navn, finder vi to
parallelle svar. Moses skal sige til israelitterne (a) 'fi*fiX har sendt
mig til jer', (v.1l4), og (b)) *'fIi*...har sendt mig til jer*, (v.15),
og fer de forskellige tolkninger skitseres bgr problemet med
sammenh&ngen mellem de to svar % og 1%7* navnes. Ser man bort fra
de historisk kritisk arbejdende forskere, der opfatter gudsnavnet som
en afledt hifil-form (cf. punkt 4C), er der udbredt enighed om, at de
to svar er paralelle. Tryggve N.D. Mettlnger g¢r sig tll talsmand for
denne forstéelse, og siger, at "= & - aolk,
ey N 7 S S Gk ioe ;

" = 4 o & AR AN FIF NS LI 2 i
"Namnet och narvaron", p.41), [E opfattes saledes som gudsnavnet i
Guds egen mund, ‘JEG ER', mens Moses og andre kgdelige ma bruge navnet
iT'i*, 'HAN ER'.

..L }

4. Tolkninger af Exodus 3,14-15

A. Den ‘'indefinerbare' Gud
Tilhzngere af denne tolkning ser i Guds svar en afvisning af Moses?
spgrgsmal. Stedet opfattes som et eksempel pd den stilistiske figur i
hebraisk, der indebzrer en gentagen brug af samme rod, og som bruges,
nadar man 1kke ¢gnsker at udtale sig mere explicit. Guds navn er et
mysterium og kan ikke forstéas af mennesker, og derfor udtrykker Gud
sig pé& denne undvigende og ubestemmelige mé&de.

Zlmmerll skrlver 1 “Old Testament Theology 1n Outllne“ p.20: Miw

Mod denne opfattelse ma 1ndvendes, at Exodus 3,14-15 ikke noget sted
giver udtryk for, at Moses spgrger forgzves #ligr at Gud irettesstter
ham for at spgrge. Vers 14b synes tydeligt at bruge 1'7% som s#i mavin:
"Saledes skal du sige til israelitterne: JEG ER har sendt mig til
jer!", og f1%37* 1 vers 15 er brugt parallelt med f*7i& 1 vers 1l4b. Moses
skulle séaledes give israelitterne ﬁ‘ﬁa eller %1% som Guds navn. Det
betyder ikke nedvendigvis at navnet #uldd wd dbenbarer Guds karakter,
men nar navnet bliver brugt af Gud selv, udtrvkker det 1 alt fald
noget om Guds vesen.

B. Det ‘'ontologiske' svyn

I denne tolkning opfattes udsagnet som et udtryk for Guds vasen. Gud
er en absolut eksistens, som i sig selv besidder essentielt 1liv og
permanent eksistens. Tolkningen stegtter sig til LXX, =yo =wipt o ov,
idet LXX's brug af =iyt underbygger denne forstaelse. Det er ogséd
denne forstaelse af Exodus 3,14-15 der ligger bag Calvins gengivelse
af gudsnavnet med ‘'1'Eternel' i sin bibeloverszttelse, en forstaelse,
Calvin finder bevidnet allerede i den apokryfiske Baruks Bog, kapitel
4-5. Samme tolkning og gengivelse ('der Ewige') har Moses Mendelssohns
bibeloverszttelse i begyndelsen af 1800-tallet. I nyere tid ggr bl.a.
McCarthy sig til talsmand for denne forstaelse ("Exodus 3:14Y, p. 318>
ved at havde at Exodus 3, 14 Waigrwad &3 oot text Fi h'f ;;r;u

aredology in oenturie

’
A b
%

"‘fj"'élgﬂ }:.\'\"' "

Bertll Albrektson papeger 1m1dlertld en &benlys svaghed ved denne
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tolkning. Udsagnet opfattes 1 denne tolkning som bestidende af en

hoveds®tning, ¥, og en bis#tning, 1*0% "X. Men med oversazttelsen
"Jeg er den, #aR er“ genglves 1f¢1ge Albrektson den hebraiske tekst
114 -; ¥ s ey Y w s o d oo 7 E & ;‘: o - B T A S I e g

YT
Lid

i ) iz ok doto hae Iy ¥ / . "On the Syntax of
‘ehyeh ‘'asher ‘'ehyeh in Exodus 3:14Y, p..27 -28). Tryggve N.D.
Mettinger tilslutter sig denne krltlk og understreger, at i hebraisk
er det sadan, at hvi v g : i »

a g f L Sy ] "; ST A

e o .,m sl

i R
e muleres

b rge R E T (Gen 15 7' Ex. 20 2,
Lev.20,24; 1. Klng 13 14 1. Chron 21 27). ("Namnet och narvaron", P. 41—
43).

Den hebraiske bisztning f57% =¥ star 1 ferste person, men er her
oversat i tredje person: “Jeg er den, som er". Denne opfattelse
foruds®tter altsd et brud med gzngs hebraisk grammatik.

En anden indvending er Dbrugen af LXX som argument for denne
forstaelse. Ifplge Driver and Briggs, "A Hebrew and English Lexicon of
the 014 Testament, p 224, har f1*f1 hovedbetydningerne 'fall out, come
to pass, become, be A B Dav1dson papeger saledes, at “ira does .

¥ B

L d If iE mat =inai

Bt

fGQfL." ("The Theology of the Old Testament" p 55). Mow1nckel
tllslutter s1g denne krltlk. He iz ithe Py L .By .

E e Fow M “The name of the God of Moses“, p.127). Ifglge denne
betydning kan f*fT saledes ikke stgtte en ontologisk eller eksistentiel
tolkning af Exodus 3,14-15. :

C. Det ‘'kausative' syn
Fortalere for denne tolkning ser i navnet
betydnlng. W.F. Albrlgth havder saledes,

1T

a::gzg

at

“From the Stone

{ RS we (ki
Age tll Chrlstlanlty" p 259). D.N. Freedman tllslutter sig Albrigth's
forstaelse (af 1% som hifil, imperfektum, 3.person maskulinum), og

p&éd grundlag af forbindelsen mellem T31* og verbet % i Exodus 3 14
konkluderer han, at 17 "% 7% betyder essentielt, "I o=t
what comes into exiziternoeY (The Name of the God of Moses, rp. 152 153).

F. Cross tilslutter sig ligeledes denne forstéaelse, men fglger et
noget anderledes spor. Ved hjzlp af nzrorientale paraleller frems=ztter
han den teori, at fI%1* oprindelig var et s&Fternayr  til ‘El', den
skabende guddom. Cross stgtter sin teori ved at forspge at spore
udtrykket % R 07E tilbage til sin  oprindelige pro-semitiske
form. Han he&vder saledes, at udtykket wvar et efternavn, der
oprindeligt skulle 1l=ses i tredie person, idet ™WE 1 ugaritisk
erstattede den relative partikel ‘'<u’. Han rekonstruerer derved
udtrykket: ‘'wahwi odu yehwi', og trzkker parallel mellem ‘'ou ;&hwi' og
El's appellativ i ugaritisk ‘<u yakaninue', 'He who creates'

For at begynde med det s1dste fgrst, papeger B.S. Childs en abenlys
svaghed i Cross's teori. Cross forsgger ikke at spore de forskellige
‘lag' i Israels egen tradition, men prgver istedet for at rekonstruere
de forskellige ‘lag®' ved hjzlp af nzrorientale paraleller. Dette
indebzrer imidlertid en meget teoretisk ©projektion, idet det
forudsztter overensstemmelse mellem de nzrorientale paraleller og et
tidligt niveau 1 Israels tradition. Dertil kommer, at Israels egen
tradition tvertimod tolker gudsnavnet pd en sadan made, at det star 1
skerende modsztning til narorientale paraleller. Childs tilbageviser
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derfor Cross's teori ved at hzvde, at det ville vere mere rimeligt at
arbejde udira Israels egen tradition end ud fra en tvivlisom
rekonstrueret Israel-tradition ("Exodus”, p.63-64).

En lignende argumentation kan fgres mod teorien om, at f*7¥ stammer
fra en oprindelig hifil-form. Der findes intet kendt bevis for, at
verbet T{1*iT nogensinde er blevet brugt i hifil. Tvartimoed er dexr
tekstvidner om at en kausativ betydning af 157 er udtrykt ved en piel-
form (K.-H. Bernhardt: "Theological Dictionary of the 0ld Testament”,
3:381 og Abba: "The divine Name Yahweh", p.325)>.

D. Det ‘'pagtsrelaterede' syn
I denne forstielse knyttes den Mosaiske pagts Gud sammen med navnet
fisfi*.  Verbet T0i*fi, der er forbundet med f1%1* forekommer ofte 1
pagtsformularer (Deut.26,17-18; Jer.7,23; 11,4.24; 24,7; 31.33; 32,28;
37,27), og Motyer knytter i tllslutnlng til denne tolknlng gudsnavnet
sammen med Guds pagtslige forpllgtelser overfor Israel : med verbet
‘at forl¢se Hdn konkluderer, at r F @ M revelation
i 5 T He T ogoing toor Hiz gl e Revelation
of the Divine Name", p 24). .
Isbell Dbeskzfitiger sig 1 sit arbejde om forholdet mellem Hoseas og
"Deuteronomistisk tradition” med slutningen af pagtsforholdet mellem
Israel og Gud. Isbell fremhzver, at Hoseas 1,9 nesten ordret Dbruger
ordene fra Exodus 3,12-13: "I er ikke mit folk og Jeg er ikke Jeres
Gud". Dette kunne ogséd gengives: "I er ikke mit folk og Jeg er ikke
g for Jexr". Isbell understreger paralellismen mellem *R¥ =  og
157%-%=, Da Mosepagten sluttede var Gud heller ikke l@ngere i® for

T
3

e E LY iAd ST T

‘H’« i

Til denne tolkning er at sige, at den tilsyneladende er korrekt, men
at den kun forklarer en del af gudsnavnets kompleksitet.

E. Det *fenomenologiske' svn
Fortalere for denne tolknlng forstar ved det guddommellge navn AEfT

i b im b g

at

(R i ;

24
S FEa e LA

e

Implicit i dette syn er det pagtsrelaterede syn, hvor gudsnavnet
knyttes sammen med Guds pagtslige forpllgtelser overfor sit folk.
Delitzsch udtrykker det sdledes: "Ths i : S o0 A

o M ("The Pentateuch", p.
Ogsa Mowinckel tilslutter sig denne
henv1sn1ng til Exodus 3 14 15. WHe 13 the

v?,_,_?_

5o p
4 & o

p.127).
Endellg

Irsadl

A ("The name of the God of Moees",
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refuses to explain.' (YExodus", p.76).

Med denne forstaelse af Exodus 3,14-15 bliver betydningen af
imper fektumsformen T1+77¥ tydelig. Guds manifestation overfor Israel er
ved den Dbrazndende tornebusk endnu fremtid, men 1'% er Guds lgfte
og forsikring om, at Han vil forlgse sit folk og abenbare sig 1
fremtidige handlinger. Samtidig tager denne forstaelse hensyn til
Exodus 6,2-3. Guds navn var kendt for 'fzdrene', fgr Moses' tid, men
ved den brzndende tornebusk afslgrede Gud for fgrste gang sit navns
betydning og gav lgfte om at abenbare betydningen endnu mere 1 sine
fremtidige handlinger.

5. Overszttelse af F*0X TEL AAX

Det ‘faznomenoclogiske® syn vil saledes blive brugt som udgangspunkt 1
AP-serien til Exodus 1-15, og gengivelsen bgr derfor udtrykke
fglgende: "Jeg er (den Gud) som virkelig handler" eller "Jeg er den,
som jeg 1 mine fremtidige handlinger viser mig at vere". Problemet er
sa& bare hvordan det ggres i en dansksproglig gengivelse, uden at vare
for fri og omskrivende i forhold til den hebraiske tekst. Selvom
f.eks. ‘Jeg er den, som jeg viser mig at vere' madske er den mest
dzkkende overszttelse af G508 =L 778, vil det nok under alle
omstzndigheder vare forkert at begrznse tolkningsmulighederne med en
saddan gengivelse. Det bgr derfor overvejes at fastholde 'Jeg er den,
jeg er', som 1ikke pa& nogen méde forhindrer en sandsynlig
fenomenoclogisk tolkning, og som samtidig 1ikke ggr vold pa den
hebraiske tekst.

==:;.-=:z.‘.

6. Overszttelse af H*HE og i1

Nar det drejer sig om gengivelsen af gudsnavnet i1 en dansksproglig
overszttelse, stgder vi igen pé& problemet med f*FE og 3i*. Som nzvnt
under punkt 3, taler Gud om sig selv som fi*f0#, 'JEG ER' (vers 14),
mens Moses og andre kgdelige skal titulere ham %%, 'Han er' (vers
15)., Selvom der 1 begge tilfzlde er tale om Guds navn, bgr denne
skelnen ogsa opretholdes i en dansksproglig gengivelse, sa at der

sondres mellem Guds navn i Guds mund og Guds navn i menneskers mund.

A. HsOR

Nar det drejer sig om gengivelsen af fi*fi¥ bgr den svare til vers
l4a, ‘Jeg er'. Gudsnavnet er imidlertid s& vigtig og central en
teologisk term i GT, at den i overszttelsen bgr skille sig ud fra alle
andre navne. En havdvunden made at ggre det pa&, er at gengive med
kapiteler, saledes at f*71¥ gengives med 'JEG ER'.

B. s

I LXX gengives Ti%1* med xupitog, '‘Herre', modsvarende *27®. Gennem
formidling af Vulgata, som har ‘Dominus', har de europziske
bibeloversattelser 1 reglen gengivet gudsnavnet med ‘Herren' eller

*HERREN'. En undtagelse var Calvin, der i sin bibeloverszttelse gengav
gudsnavnet med '1‘'Eternel', ‘'den Evige' (Se kommentar under punkt 4B).

Fgrst 1 en af de nyere overszttelser <(hvis man ser bort fra
kommentarernes overszttelser) er den videnskabeligt rekonstruerede
navneform kommet pa tryk. JerB har 'Yahve' og den tilsvarende engelske
udgave, The Jerusalem Bible, har ‘'Yahweh'. I forordet til sidstnavnte
giver udgiveren imidlertid udtryk for sin egen tv1vl med hensyn til
denne gengivelse: "It 15 noi without hesiteion that thisz ascourate form
has been uzsed..." (p.6).

De alternativer der er i en dansksproglig gengivelse af gudsnavnet
11" er saledes Jahve, HERREN, og Herren.

Der er mange ting der taler for gengivelsen ‘Jahve’. Fegrst og
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fremmest at {I¥i* er et egennavn og bgr behandles som sadan. Men
tvivien om hvordan 7% skal udtales bgr komme en gengivelse til gode.
At gengives med ‘'Jahve' eller ‘'Yahweh' er kun gisninger, og indtil man
med sikkerhed har fastslédet navnets udtale bgr det i hvert fald 1
bibeloverszttelser undgéds at gere forsgg derpa.

Der star s& tilbage at valge mellem gengivelserne ‘'Herren' og
'"HERREN'. Fordelen ved at skrive ‘HERREN' med kapitzler er, at MT's
vekslen mellem %1%, ‘HERREN', og *%7#, ‘'Herren', kommer til sin ret i
overszttelsen. Denne distinktion er ligeledes internationalt gangbar,
eftersom det er gammel hevd i mange overszttelser at gengive 13i%  og
*37¥ pad denne made.

Derfor vil disse gengivelser ogsa blive brugt i AP-serien til Exodus
1-15.
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